OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 754/14/1103-27 Bratislava 11l 24.03.2017
EEC: 2-10-190-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podla § 218 odsek 1, odsek 3 pismeno
a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: brigadnik
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podfa § 218 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dia 14.12.2015, spisova znacka 2 Pv 754/14/1103-21, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

vCase od 12:00 hod. dnhna 15.10.2014 do 8:30 hod. drnia 16.10.2014, spolu
s obvinenym XXXXX, neopravnene vnikli do zahradnej chatky nachadzajucej sa na
Casti pozemku parc. . XXXXX, kat. uzemie Raca, tym spésobom, Ze obv. XXXXX
nezistenym predmetom prestrihol retaz na branke do zahrady a vytlacil okno chatky,
nasledne spolu vosli do uvedenej chatky a zotrvali v nej bez pravneho titulu a bez



suhlasu a vedomia poskodeného XXXXX, ktorému tymto konanim spdsobili Skodu
poskodenim v celkovej vySke 100,- EUR

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dhna 14.12.2015,
spisova znacka 2 Pv 754/14/1103-21, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury pre Bratislavu Ill uznesenim sp. zn. sp. zn.
2Pv 754/14/1103-21 zo dna 14.12.2015 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku
podmieneCne zastavila trestné stihanie obv. XXXXX pre precin neopravneného
zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218 ods.1, ods.
3 pism. a) Tr. zakona, ktorého sa dopustila na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenej urena skusobna doba v trvani
12 mesiacov, ktora zaCala plynut odo dna pravoplatnosti uvedeného uznesenia, t.j.
driom 2.1.2016.

Za ucCelom rozhodnutia o osvedCeni sa obvinenej v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania boli k osobe obvinenej vyziadané
spravy od prislusnych organov.

Z obsahu predmetnych sprav vyplynulo, Ze obvinena poc€as skusobnej doby
nebola pravoplatne odsudena za Ziadny trestny Cin /vyZiadany odpis registra
trestov/ a taktiez ani v su€asnej dobe voci nej nie je vedené Ziadne trestné stihanie.
Obvinena sa zaroven nedopustila Ziadneho priestupku /vyZiadany vypis z ustrednej
evidencie priestupkov/. Spravy o povesti k osobe obvinenej z miesta jej trvalého
bydliska nevykazuju Ziadne negativa, ¢o sa tyka spravania sa obvinenej v skusobnej
dobe.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost' nahradit spdésobent Skodu a vyhovel aj dalS§im
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa
obvineny osvedCcil, nastavaju ucinky zastavenia trestneho stihania podfa § 9 ods. 1
pism. e/ Tr. poriadku.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami mam za to, ze obvinena v skusobnej dobe viedla riadny zivot a
splnila tak zakonné podmienky na vydanie pozitivneho rozhodnutia o
jej osved€eni sa. Rozhodnuté preto bolo, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Metzger
prokuratorka



