
OKRESNÁ PROKURATÚRA POVAŽSKÁ BYSTRICA

Ľ. Štúra 1, 017 01 Považská Bystrica 1

Číslo: Pv 969/16/3306-9 Považská Bystrica 04.04.2017

EEČ: 2-26-47-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Považská Bystrica

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

hoci bol ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, povinný podľa Zákona o rodine, ako aj
na základe rozsudku Okresného súdu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa XXXXX,
právoplatného dňom XXXXX, prispievať na jej výživu po 40,- € mesačne, vždy do
15.- teho dňa v mesiaci, neskôr počnúc mesiacom január 2017, na základe rozsudku
Okresného súdu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa XXXXX, právoplatného dňom
XXXXX bol povinný prispievať na výživu dieťaťa po 100,- € mesačne, vždy k prvému
dňu toho - ktorého mesiaca, do rúk matky dieťaťa XXXXX bytom XXXXX XXXXX,
túto povinnosť neplnil vôbec, ani v mieste bydliska dieťaťa bývajúceho s matkou, ani
na inom mieste a úmyselne sa jej vyhýbal tak, že nikde riadne nepracoval, nebol
evidovaný na príslušnom úrade práce, nepoberal dávky a príspevky v hmotnej
núdzi, neboli mu vyplácané dávky sociálnou poisťovňou, ani nepodnikal, čím mu za
obdobie od augusta 2016 do konca marca 2017, vznikol dlh na výživnom v celkovej
výške 500,- €
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lebo zanikla trestnosť činu, tým, že obv. XXXXX svoju vyživovaciu povinnosť
dodatočne splnil v celom rozsahu a trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky na
dieťa.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Obvodného oddelenia PZ XXXXX
ČVS:ORP-XXXXX zo dňa XXXXX bolo začaté trestné stíhanie a následne
uznesením zo dňa XXXXX bolo vznesené obvinenie XXXXX za prečin zanedbania
povinnej výživy podľa § 207 ods. 2 Tr. zák., na tom skutkovom základe, hoci bol ako
otec mal. XXXXX, nar. XXXXX povinný podľa Zákona o rodine, ako aj na základe
rozsudku Okresného súdu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa XXXXX právoplatného
dňom XXXXX prispievať na jej výživu po 40,- € mesačne, vždy do 15.- teho dňa v
mesiaci, neskôr, počnúc mesiacom január 2017, bol povinný prispievať na výživu
dieťaťa po 100,- € mesačne, na základe rozsudku Okresného súdu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dňa XXXXX právoplatného dňom XXXXX vždy k prvému dňu toho -
ktorého mesiaca, do rúk matky dieťaťa XXXXX bytom XXXXX XXXXX, výživné
neplnil vôbec, ani v mieste bydliska dieťaťa bývajúceho s matkou, ani na inom
mieste a ani na území XXXXX XXXXX kde sa počas kritickej doby zdržiaval a
pracoval brigádne a tejto povinnosti sa úmyselne vyhýbal tak, že nikde riadne
nepracoval, nebol evidovaný na príslušnom úrade práce, nepoberal dávky a
príspevky v hmotnej núdzi, neboli mu vyplácané dávky sociálnou poisťovňou, ani
nepodnikal, čím mu za obdobie od augusta 2016 do konca marca 2017 vznikol dlh
na výživnom v celkovej výške 500,- €.

Vzhľadom k tomu, že prečin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Tr. zák.,
je pokračovacím trestným činom s prvkami trváceho trestného činu, pri rozhodovaní
o výške dlhu na výživnom, v súvislosti s možnosťou páchateľa využiť ustanovenie o
účinnej ľútosti podľa § 86 ods. 1 písm. a/ Tr. zák., je potrebné vždy skúmať dĺžku
kritickej doby a výšku dlhu na výživnom až ku dňu meritórneho rozhodnutia vo veci.
V predmetnej trestnej veci bolo ustálené kritické obdobie od augusta 2016 až do
konca marca 2017, hoci v uznesení povereného príslušníka PZ Obvodného
oddelenia XXXXX ČVS:ORP-XXXXX o vznesení obvinenia zo dňa XXXXX, bolo
pôvodne uvedené ako kritické obdobie od augusta 2016 do decembra 2016, za ktoré
vznikol obv. XXXXXi dlh na výživnom vo výške bol 200,- €. V tomto období bol
povinný prispievať na výživu mal. dcéry po 40,- € mesačne. Pretože výživné neplatil
aj naďalej, od januára 2017 až do dňa meritórneho rozhodnutia v predmetnej trestnej
veci, teda do konca marca 2017 vznikol obvinenému ďalší dlh, vypočítaný na
základe už zvýšeného výživného, v rámci ktorého mal prispievať mesačne po 100,-
€ na dieťa, dlh sa zvýšil o ďalších 300,- €, spolu teda dlhoval na mal. XXXXX 500,- €.

Poverený príslušník PZ predložil dozorujúcemu prokurátorovi vyšetrovací spis
ČVS:ORP-XXXXX ktorý sa na vec vzťahuje, dňa 22.03.2017 s návrhom na
zastavenie trestného stíhania pre horeuvedený trestný čin, proti obv. XXXXX z
dôvodu účinnej ľútosti.

Preskúmala som vyšetrovací spis a zistila som, že návrh povereného
príslušníka PZ je dôvodný. Z vyšetrovacieho spisu zisťujem, že obv. XXXXX bol
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povinný prispievať na výživu svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. v roku XXXXX
najskôr po 40,- € mesačne, na základe rozsudku Okresného súdu XXXXX XXXXX
sp. zn. XXXXX zo dňa XXXXX právoplatného dňom XXXXX vždy do 15.- teho dňa v
mesiaci, neskôr vo výške 100,- € mesačne, na základe rozsudku Okresného súdu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa XXXXX právoplatného dňom XXXXX vždy k prvému
dňu toho - ktorého mesiaca, v obidvoch prípadoch mal zasielať peniaze do rúk
matky dieťaťa XXXXX, bytom XXXXX

V priebehu skráteného vyšetrovania bola vypočutá poškodená XXXXX,
naposledy dňa 21.03.2017, ktorá potvrdila, že obv. XXXXX jej prostredníctvom matky
XXXXX, uhradil celý dlh na výživnom, ktorý jej vznikol za obdobie od augusta 2016
až do konca marca 2017. Poštovou poukážkou zo dňa 16.03.2017 jej bola uhradená
titulom výživného sumu 500,- €. Svedkyňa poškodená XXXXX v závere výpovede
uviedla, že neplatenie výživného nemalo trvalo nepriaznivé následky na dieťa.

Poverený príslušník PZ vypočul ako svedka matku obvineného XXXXX, ktorá
vo výpovedi zo dňa 16.03.2017 potvrdila, že jej syn, obv. XXXXX sa nachádza od
leta 2016 na území XXXXX republiky, kde brigáduje, pričom nemala vedomosť o
tom, kedy sa vráti na územie SR. Telefonicky ho kontaktovala, oznámila mu, že
dlhuje na výživnom peniaze, jej syn to uznal a poslal jej peniaze na zaplatenie dlhu
na výživnom za obdobie od augusta 2016 do konca marca 2017 vo výške 500,- €.
Tieto peniaze s vedomím a súhlasom syna potom preposlala poškodenej XXXXX

Vyšetrovací spis obsahuje ďalšie dôkazy listinného charakteru, a to rozsudok
o výživnom, v ktorom bolo najskôr určené, že otec mal. XXXXX má platiť výživné v
sume 40,- €, ďalší rozsudok, ktorým bolo výživné na dieťa zvýšené na 100,- €,
rodný list dieťaťa, potvrdenie základnej školy, ktorú dieťa navštevuje, správy z úradu
práce, soc. vecí a rodiny, sociálnej poisťovne, okresného úradu, odboru
živnostenského, všetko z okresu Pov. Bystrica, odpis z registra trestov a
priestupkový register na obv. XXXXX Poverený príslušník zistil adresu na území
XXXXX republiky, na ktorej sa obv. XXXXX nachádza. Z úradného záznamu
povereného príslušníka PZ je zrejmé, že obv. XXXXX býva na adrese robotnícka
ubytovňa, XXXXX okres XXXXXepublika, ktorá je aj adresou na doručovanie
písomností, čo obvinený potvrdil poverenému príslušníkovi PZ telefonicky.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a/ Tr. zák. trestnosť trestného činu zaniká aj vtedy, ak
ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Tr. zák., ak trestný čin
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr,
než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Podľa § 215 ods.1 písm. h/ Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Pretože obv. XXXXX uhradil dlh na výživnom ešte v priebehu prípravného
konania, prečin, z ktorého bol obvinený, nemal trvalo nepriaznivé následky na
oprávnenú, čím využil ustanovenie o účinnej ľútosti, bolo možné rozhodnúť tak, ako
je uvedené vo výroku tohto uznesenia
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Vašutová
prokurátorka


