OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 824/16/5502-10 Cadca 21.04.2017
EEC: 2-37-52-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody alebo Skody, na ndhradu ktorej sa obvineny zaviazal:
XXXXX €

Penazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesdné ucely: XXXXX
&islo GBtu: IBAN: XXXXX, ICO: XXXXX: XXXXX €

Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: XXXXX €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX



datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ Cadca pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 14.12.2016 okolo 14.45 h viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, ev. ¢&.:
XXXXX po ceste 111/2013 v obci XXXXX, €ast’ XXXXX, okres XXXXX, v smere do
centra obce, pricom pri prechadzani miernej lavotoCivej zakruty v klesani v Case
intenzivneho sneZenia na neposypanej vozovke zbadal oproti prichadzat autobus
MHD a taktiez zbadal prichadzat oproti nemu po okraji cesty chodkynu XXXXX,
ktora pred sebou tlacila priruény vozik s potravinami, na ¢o reagoval pribrzdenim
vozidla, v désledku €¢oho sa vozidlo dostalo do Smyku a doSlo k zrazke pravej
prednej Casti vozidla s priruénym vozikom chodkyne, nasledkom ¢oho chodkyna po
naraze od vozika dopadla na zasnezenu komunikaciu, ¢im jej sposobil zranenia:
vnuatrokibnu zlomeninu horného konca holennej kosti vpravo z vnuatornej strany,
zlomeninu horného konca ihlice vpravo, pomliazdenie hlavy v Celovej oblasti viavo
s podkoZnym krvnym vyronom s poruchou zdravia najmenej 3 mesiace.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva PZ, Okresného
dopravného indpektoratu Cadca pod XXXXX zo 14.12.2016 bolo podla § 199 odsek
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin ubliZzenia
na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1
Trestného poriadku

Obvineny XXXXX uzatvoril s poSskodenou XXXXX dna 16.03.2017 zmier, v
ramci ktorého obvineny pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne
stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito. Pisomné
vyhlasenie tvori su€ast zmieru.

PoSkodena XXXXX uviedla, Zze narok na nahradu sSkody si uplatnila cestou
poistovne Kooperativa, a.s., z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla, s
ktorym obvineny spésobil dopravnu nehodu. Po¢as mediacného konania si uplatnila



voci obvinenému aj narok na nahradu nakladov spojenych s jej u€astou na mediacii
a odvozom z nemocnice v XXXXX v sume XXXXX €, ktoru sumu jej obvineny poc¢as
mediacného konania uhradil.

Obvineny XXXXX dna 11.04.2017 vlozil na depozitny ucCet Krajskej
prokuratury XXXXX — Okresna prokuratura XXXXX sumu XXXXX € urenu na
vSeobecne prospesné ucely, z toho 50 %, t. j. XXXXX € na pehaznu pomoc obetiam
trestnej &innosti a 50 %, t. j. XXXXX € pre XXXXX &islo uétu: IBAN: XXXXX, ICO:
XXXXX.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poskodena zhodne prehlasili, Zze zmier uzavreli slobodne a
vazne, s obsahom zmieru, ktorému porozumeli, bez vyhrad suhlasia a zmier
obsahuje ich skutoénu vélu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemézu
vzniknut Ziadne pochybnosti.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX je zivnostnik. V eviden¢nej karte vodi€a ma doposial 3
zaznamy, pre iné priestupky prejednavany nebol. V poslednych 10 rokoch sudne
trestany nebol.

Zakon za precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
dovoluje uloZit trest odfatia slobody na 6 mesiacov az 2 roky.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného &inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze boli splnené zakonné podmienky pre
postup podfa § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pism. g/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Na zaklade hore uvedeného som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Janka Svarova
prokuratorka



