OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 640/13/1101-40 Bratislava | 12.04.2017
EEC: 2-8-40-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: sprenevera podla § 248 odsek 1, odsek 4 pismeno c
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 448/2002 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny Cin: sprenevera podla § 248 odsek 1, odsek 4 pismeno ¢ Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 448/2002 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 30.12.2002, ako osoba opravnena disponovat s u¢tom spolo¢nosti POLTECH,
s.r.o., so sidlom XXXXX, SNP ¢&. 41, dal prikaz na prevod hotovosti vo vyske
365.261,10 Sk (12.124,45 euro), 271.668,10 Sk (9.017,29 euro) a 235.862,60 Sk
(7.829,20 euro) zuctu spolocnosti POLTECH, s.ro., ¢. 199843470247/8100
vedeného v Komercni banke Bratislava, a.s. so sidlom Medena €. 6, Bratislava,
v prospech G&tu &. 2620004335/1100 spolognosti Skoda Auto Slovensko, s.r.o., so
sidlom Bratislava, vedeného v Tatra banke, a.s., Bratislava, a vybral v hotovosti
Z UCtu spolo¢nosti POLTECH, s.r.o., &. 199843470247/8100 vedeného v Komeréni
banke Bratislava, sumu vo vyske 130.000,- Sk (4.315,21euro) pre svoju osobu,
pricom sa jednalo o finanéné prostriedky, ktoré v prospech uctu spolo¢nosti
POLTECH, s.r.0., 199843470247/8100 dna 27.12.2002 poukazala spolo¢nost CAC
XXXXX, a.s., so sidlom Bratislava, Hurbanovo nam. €. 1 a to na zdklade Ramcovej
zmluvy zo dna 31.12.2001



a s nou suvisiacich dohdd zo dfia 16.12.2002, uzatvorenych v sidle spoloc¢nosti CAC
XXXXX, a.s. v Bratislave na Hurbanovom namesti €. 1, medzi spol. CAC Leasing
a spol. POLTECH, s.r.0., ako zalohu vo vySke 1.000.000,- Sk (33.193,91 euro), ktoré
mala byt spolo¢nostou POLTECH, s.r.0. pouZita na nakup motorovych vozidiel pre
buducich kupujucich, ktorym nasledne mala sprostredkovat ich predaj cez
leasingové financovanie spolo¢nostou CAC XXXXX, a.s., pricom spolo¢nosti CAC
Leasing, Slovakia, a.s. v8ak v zmluvne dohodnutom termine neboli dodané ani
motorové vozidla a nebola jej ani vratena poskytnuta zaloha, ¢im bola poskodenej
spolo¢nosti CAC Leasing, Slovakia, a.s., so sidlom Bratislava, Hurbanovo namestie
€. 1 spbsobena uvedenym konanim Skoda vo vyske 1.000.000,- Sk (33.193,91
euro),

lebo je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Oddvodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ Bratislava |, uznesenim pod sp. zn.:
ORP-239/2-OVK-B1-2004 dna 12.08.2004 v zmysle v zmysle § 163 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX, pre trestny Cin sprenevery podla § 248 ods. 1, ods. 4
pism. c/ Tr. zadkona /uc¢inného do 31.12.2005/ na vySSie uvedenom skutkovom
zaklade.

Obvineny XXXXX diia 09.09.2004 ku skutku uviedol, Zze od oktobra 2001 do
aprila 2003 bol v spolo¢nosti POLTECH riadne zamestnany, nebol ani spolo€nikom
a ani konatefom spolo¢nosti. Do sidla spolo¢nosti na Myjavu denne dochadzal
z Bratislavy. Uvedena spoloCnost sa zaoberala predajom motorovych vozidiel zn.:
Skoda, ktoré odberala od spolo&nosti Skoda Auto Slovensko, a.s.. Ako zamestnanec
dostal dispozi¢né pravo k uctom spolo¢nosti za u€elom vykonania potrebnych platieb
v prospech spoloénosti Skoda Auto Slovensko, a.s. ato na zaklade pokynov
konatela spolo¢nosti. Bolo to aj z toho dévodu, Zre konatelia spolo¢nosti boli aktivny
aj vdalSich troch spoloCnostiach. vykonanie platobnych prikazov bolo na
kaZzdodennom poriadku. Kazdé rano sa spojil s konatefmi spoloénosti, od ktorych
dostal informacie Co a v akej vysSke je potrebné uhradit. Uvedené informacie dostal
po telefone. Vozidla od spol. Skoda Auto Slovensko, a.s. mohli odoberat aZ po tom,
¢o za vozidlo vyplatili pInd cenu. Ohladne ramcovej zmluvy uviedol, Zze tuto nikdy
nevidel a ani nebol pri jej podpise s tym, Ze o tejto len pocul, nakofko mu to oznamil
konatel spolo¢nosti POLTECH, XXXXX a uviedol, mu ze spolo¢nost CAC leasing
Slovensko im poskytne pdzicku 1.000.000,- Sk, ale neuviedol na aké ucely. Dnia
30.10.2002 sa snim skontaktoval XXXXX, ktory mu oznamil, Ze na ucte spolocnosti
POLTECH, je 1.000.000,- Sk a je potrebné vykonat tri uhrady a zvySok penazi vo
vySke 130.000,- Sk pouzit na Uhradu vozidiel v prospech spol. Skoda Auto
Slovensko, a.s.. Na zaklade pokynu vykonal tri platby a zvySok, ktory bol v hotovosti
vo vyske 130.000,- Sk, ktory ostal na ucte vybral prostrednictvom Seku znejuceho na
meno, nakolko to bol jediny spbésob, ako vybrat hotovost v tejto banke. Doklad
o vykonanych platbach v ten defi odniesol do spol. Skoda Auto Slovensko a spojil sa
s expediciou vozidiel , Ze im mézu byt dodané zaplatené vozidla. Podla jeho
informacii boli zaplatené a dodané vozidla spolo¢nostou POLTECH predané dalSim
zaujemcom. Sumu 130.000,- Sk pouzil spolu s dalSimi peniazmi na uhradenie
vozidiel.

Pan Neumann mal v Nitre spolo¢nost, ktora sa zaoberala predajom vozidiel
VW a Audi, priCom koncom marca 2003 sa rozsirilo, Ze spol. POLTECH, ma finan¢né



problémy a preto spol. Skoda Auto Slovensko pozastavila dodavku novych vozidiel.
Koncom aprila 2003 sa pokusil skontaktovat s p. Neumannom, ale uz sa mu to
nepodarilo.

Splnomocneny zastupca spol. CAC XXXXX, a.s. XXXXX dna 19.03.2004 ku
skutku uviedol, Ze ich spolo¢nost je univerzalna spolo¢nost’ ktora podnika v oblasti
poskytovania leasingu okrem iného aj na motorové vozidla. V ramci obchodnych
vztahov s predajcami motorovych vozidiel maju uzatvorené ramcové zmluvy
s kazdym spolupracujucim dodavatelom, ktoré realizuju tak, ze dodavatel ponuka
zaujemcovi o kupu motorového vozidla leasingové financovanie cez spol. CAC
leasing s tym, Ze ked kupujuci prejavi zaujem o tuto sluzbu, dodavatel dostane za to
sprostredkovanie leasingu proviziu v tom pripade ich spolo¢nost odkupi motorové
vozidlo do dodavatela, teda vystupuje ako kupujuci motorového vozidla. V niektorych
pripadoch poskytuje dodavatefom aj zalohy za motorové vozidla. Tymto spésobom
spolupracovali aj so spolo¢nostou POLTECH, s.ro. so sidlom v XXXXX
a zastupenou konatefom spolo¢nosti XXXXX. Dia 31.12.2001 uzatvorili v sidle spol.
CAC ramcovu zmluvu, kde spol. POLTECH vystupovala ako predavajuci a spol. CAC
ako kupujuci. V roku 2002 spol. POLTECH predala prostrednictvom spol. CAC cca
30 vozidiel. Nakolko mali dobré skisenosti diia 16.12.2002 predizili svoju spolupracu
a poskytli spol. POLTECH zalohu vo vyske 1.000.000,- Sk. Za uvedené prostriedky
mala spol. POLTECH nakupit motorové vozidla a nasledne mala najst kupcova
sprostredkovat ich predaj cez leasing. Do jedného financie mala vratit na ucet spol.
CAC. Dna 03.05.2003 adna 12.05.2003 bola spol. POLTECH zaslany vyzva na
vratenie zalohy stym, Ze k vrateniu finannych prostriedkov na ucet spol. CAC
nedoslo. Nema pritom neoficialne informacie o tom, Zze XXXXX sa ma nachadzat
v zahranicCi a to v Uzraeli. V maji 2003 bol podany navrh na exekuciu.

Svedok XXXXX dna 13.08.2008 ako splnomocneny zastupca spolo¢nosti Auto
Skoda Slovensko, uviedol, Ze spol. POLTECH v uvedenom obdobi mala uzatvorenu
z ich spolognostou obchodnd zmluvu na predaj vozidiel zn.: Skoda. Ohladne faktur
za vozidla uviedol, Ze na fakture €. 61364362 doslo k zaplateniu sumy 235.862,60
Sk iba k Ciasto€nej uhrade kupnej ceny, nakofko uplna cena vozidla bol a435.862,60
Sk. k fakture €. 61371316 doSlo k zaplateniu sumy 271.668,10 Sk iba CiastoCne,
nakolko uplna cena vozidla bola 614.704,80 Sk. K fakture ¢. 61371314 doslo
uhradeniu uplnej kupnej ceny ato vo vySke 365.261,10 Sk. vySSie uvedené sumy
boli od spol. POLTECH prijaté k datumu 31.12.2002. Ksume 130.000,- Sk sa
nevedel vyjadrit. Ich spolo¢nost ma vo vSeobecnych podmienkach dohodnutu
vyhradu vlastnickeho prava, ¢o znamena, Ze vlastnikom motorového vozidla sa
obchodnik stava az momentom uplného zaplatenia kupnej ceny.

VysSetrovatel Okresného riaditelstva po tom, ¢o nemohol v danej veci vypocut
konatela spolo¢nosti POLTRECH, XXXXX, dnha 31.10.2009 v zmysle § 228 ods. 2
pism. a/ Tr. por. prerusil trestné stihanie z dévodu nepritomnosti svedka. Nasledne
bolo dia 20.07.2016 v zmysle § 228 ods. 5 Tr. por pokracované v trestnom stihani.
VySetrovatel do spisu zabezpecil listinné podklady z ktorych je zrejmé, Ze sa do
dneSného dnia nepodarilo zistit miesto pobytu svedka XXXXX. Do spisu bol
zabezpeceny na €. |. 163 rozsudok Okresného sudu v Nitre zo dna 24.09.2008 pod
sp. zn. 4T/81/2008, v zmysle ktorého bol obZalovany XXXXX odsudeny pre trestny
¢in sprenevery podla § 248 ods. 1, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zakona /a€inného do
31.12.2005/, za €¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 2 roky a 6 mesiacov
nepodmienecne, pricom poskodené spol. UniCredit XXXXX, spol. GE XXXXX, a.s.
a spol TATRA Leasing boli so svojimi narokmi na nahradu Skody odkazané na



obdiansko sudne konanie.

Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost v suvislosti s uznesenim
Krajského sudu v Nitre zo diha 16.07.2009 pod sp. zn. 4To/38/2009.

Podla § 215 ods. 1 pism. c/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie ak je
nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Trestného Cinu sprenevery § 248 ods. 1, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zakona /uc¢inného
do 31.12.2005/ sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec, ktord mu bola zverena
a sp6sobi na cudzom majetku zna¢nu Skodu alebo iny obzvlast zavazny nasledok.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti a vzhfadom na vypovede svedok
a zadovazenych listinnych podkladov som dospel k zaveru, Ze sa nepodarilo
preukazat, Ze konania, ktoré je opisaného v skutkovej Casti uznesenia sa dopustil
XXXXX ateda, Ze spreneveril finanéné prostriedky, ktoré mu boli zverené, resp.
s ktorymi mohol pri vykone svojej funkcie disponovat. Z doposial zabezpeéenych
dbkazov sa podarilo preukazat, Zze XXXXX ako zamestnanec spolocnosti Poltech,
ktorého konatelom bol XXXXX, vykonaval svoju Cinnost na zaklade pokynov
konatela, priCom tak bolo aj v pripade poukazania finanénych CcCiastok dna
31.12.2001 na ucet spol. Skoda Auto Slovensko, a.s., ¢o vo svojej vypovedi potvrdil
aj svedok XXXXX, pricom finan¢né prostriedky prevedené z uctu spol. POLTECH na
ucet spol. Skoda Auto Slovensko sluZili na nakup novych vozidiel. V suvislosti
s finanénymi prostriedkami vo vyske 130.000,- Sk, t.j., neboli nijako preukazané, ze
by XXXXX, tieto pouzil na vlastnu potrebu. Podla jeho vyjadrenia tieto previedol,
resp. odovzdal v zmysle pokynov konatela, XXXXX spolo¢nosti, priom z dévodu
nepritomnosti svedka nebolo mozné tohto v tomto konani vypocut’ a to z dévodu, Ze
sa dlhodobo zdrzuje v zahraniCi. Dolezitym faktom je aj skutoCnost, Ze konatel spol.
POLTECH, XXXXX bol za obdobny skutok, ktory mal spachat v ¢ase od 12.07.2001
a 23.02.2002, pravoplatne odsudeny Okresnym sudom v Nitre. VSetky vySSie
uvedené skutocnosti preto oddvodiuju zaver, Ze skutok, pre ktory bolo Ing. Igorovi
vznesené obvinenie nespachal aje na mieste zastavil trestné stihanie voci jeho
osobe podfa § 215 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por..

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ladislav Sloboda
prokurator



