OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 100/13/1102-13 Bratislava Il 24.04.2017
EEC: 2-9-130-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Dnra 1.12.2012 v ¢ase 0 19.00 hod v Bratislave na Teslovej ulici €.30 na zaklade
inzeratu o predaji notebooku zadaného na portali www.bazos.sk prevzal od XXXXX
notebook zn. XXXXX striebornej farby, priCom sa zaviazal uhradit poSkodenému
sumu 660.-€, priCom pred poSkodenym =zadal prihlasovacie udaje do
internetbankingu a zadal platbu z uctu XXXXX vedeny v Prima banke, pri€om
finan¢na Ciastka poskodenému nebola uhradena, ¢im spdsobil poSkodenému Skodu
vo vySke 660.-€

lebo trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditel'stva PZ XXXXX I,
Obvodné oddelenie Ruzinov- vychod pod CVS: XXXXX zo dia 30.01.2013 bolo
v zmysle § 199 ods.1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a dha 26.7.2013 vznesené
obvinenie XXXXX pre umyselny precin podvodu podla § 221 ods.1 Trestného


http://www.bazos.sk

zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V priebehu vySetrovania bolo preukazané, Zze obvineny XXXXX sa dopustil
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, o Com svedcCia zabezpeCené dbkazy. Obvineného
usvedcCuju vsetky dalSie vysluchy svedkov ako aj zabezpecené listinné dékazy, ktoré
plne preukazuju vinu obvineného. Obvineny poprel spachanie skutkov.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som dospel
k zaveru, Ze u obvineného XXXXX je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest,
celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢€in uz pravoplatne
ulozeny.

Z ustrednej evidencie vaznov zo dria 07.3.2017 vyplyva, Ze obvineny XXXXX
nastupil dha 12.07.2016 trest odnatia slobody s predpokladanim ukonceni dna
6.6.2019 podfa rozhodnutia Okresného sudu XXXXX 4 sp. XXXXX

Obvineny XXXXX si vykonava trest odfatia slobody, na ktory bol odsudeny
Okresnym sudom XXXXX 4 k spoloénému trestu OSNEPO vo vymere 3 roky na
vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

Trestného €inu podvodu podfa § 221 ods.1) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie niekoho do
omylu alebo vyuzije nie€i omyl a spdsobi tak na cudzom majetku malu Skodu,
potresta sa odfiatim slobody az na dva roky.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému moézZe trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

K dévodom moznosti zastavenia trestného stihania prokuratorom podla § 215
ods. 2 pism. a) Trestného poriadku je potrebné uviest, Ze k spachaniu skutku doslo
v mesiaci december 2012. Z lustracie z archivu Zboru vazenskej a justiCnej straze
vyplyva, ze obvineny XXXXX bol v obdobi od septembra 2013 pat krat sudne
trestany, pricom v roku 2016 mu bol ulozeny spolo¢ny trest vo vymere 3 rokov na
vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia s ukonenim trestu 6.6.2019..
Obvinenému v pripade uznania viny za trestny €in hrozi trest odnatia slobody azZ na
dva roky .

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem zastavenie trestného stihania
z dovodu podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku za splnené, nakofko od
Casu spachania skutku uz uplynula zna¢na doba (viac ako 5 rokov), pocas ktorej bol
obvineny opakovane vo vykone trestu odfatia slobody, a obvineny je aj v su€asnosti
vo vykone trestu odnatia slobody a to od 12.7.2016 s predpokladanym datumom
vykonu trestu dna 6.6.2019 a trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest je celkom
bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne
ulozeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



JUDr. Oskar Capla
prokurator



