OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 138/17/1104-9 Bratislava IV 30.05.2017
EEC: 2-11-133-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek zakonnej povinnosti prispievat na vyZivu svojej dcére XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX, vyplyvajucej jej z ustanovenia § 62 zakona €. 36/2005
Z.z. orodine adeklarovanej jej irozsudkom Okresného sudu Bratislava IV ¢.k.
XXXXX zo dna 05.09.2012, pravoplatnym dna 17.10.2012 a vykonatelnym dna
16.11.2012, ktorym bola zaviazana prispievat na vyzivu svojej dcéry sumou 100,- €
mesacne, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukam otca XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX, si tuto vyzivovaciu povinnost voci opravnenému dietatu
riadne neplni od juna 2016, €im jej vznikol dlh za obdobie od juna 2016 az doposial
vo vySke 1.100,- €, pricom v tomto obdobi bola v evidencii uchadzaCov
o zamestnanie na UPSVaR Bratislava |V, av$ak davku v nezamestnanosti
nepoberala, taktiezZ ani davky socialnej pomoci alebo davku déchodkového poistenia
a peniaze na zivobytie si zadovazovala nezistenym spésobom,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Oddovodnenie:

Poverena prislusnicka PZ pod sp. zn. ORP-183/DK-B4-2017 trestne stihala
ako obvinenu XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Dna 04.05.2017 predlozila na tunajSiu prokuraturu po skonceni
skrateného vySetrovania spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu
zaniku trestnosti ¢inu v zmysle § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze uznesenie o vzneseni
obvinenia bolo XXXXX doru¢ené drna 31.03.2017.

Z listinnych dékazov poverena prisludniCka zabezpecila do spisu rodny list
XXXXX, rozsudok Okresného sudu Bratislava IV ¢.k. XXXXX zo dna 05.09.2012
o urCeni vyzivného, spravy z jednotlivych uradov na obvinenu a poskodenu, ako aj
kopie dokladov o platbach vyzivného v celkovej vySke 1.100,- €.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207, ak trestny ¢in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocéne splinil skoér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z obsahu vySetrovacieho spisu mam za preukazané, Ze obvinena bola
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV €.k. XXXXX zo dna 05.09.2012 zaviazana
prispievat na vyzivu dcéry XXXXX, nar. XXXXX sumou po 100,- € mesacne, €o za
obdobie jun 2016 az april 2017 predstavuje sumu 1.100,- €. Zaroven z obsahu
vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvinena uhradila za predmetné obdobie na dizné
vyzivné spolu sumu 1.100,- €, z Coho dfia 09.03.2017 uhradila sumu 900,- € a dina
26.04.2017 sumu 200,- €.

Vyhodnotenim vSetkych doteraz vykonanych dfkazov mozno preto
konStatovat, Ze skutok sa stal, je tresthnym Cinom ajeho pachatelom je XXXXX,
pretoze ako matka XXXXX, nar. XXXXX, neprispievala Ziadnym spésobom na jej
vyzivu od juna 2016 do februara 2017. Zaroven vSak mozno konsStatovat, Ze
trestnost’ Cinu zanikla, nakofko obvinena v priebehu trestného konania dizné vyzivné
v celom rozsahu zaplatila a skutok nemal na opravnené dieta ziadne trvalo
nepriaznivé nasledky.

XXXXX

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Zamednikova
prokuratorka



