OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: Pv 5/17/1107-21 Pezinok 03.04.2017
EEC: 2-14-73-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Pezinok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrzZiaval v obdobi od
mesiaca marec 2010 do mesiaca marec 2014 vratane, s vynimkou mesiacov, si
riadne neplnil svoju vyZivovaciu povinnost vocCi svojej maloletej dcére XXXXX
Koval€ikovej, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, a to i napriek tomu, Ze mu
tato povinnost vyplyva zo zakona o rodine abola mu deklarovana rozsudkom
Okresného sudu Pezinok, sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatného
a vykonatelného XXXXX, ktorym mu bola uloZzena vyzivovacia povinnost vo vyske
XXXXX €, vzdy do 15.dfia v mesiaci k rukam matky maloletej, posk. XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, v dbésledku ¢oho mu vznikol dlh na vyzivhom
za uvedené obdobie v celkovej vySke XXXXX €,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Oddvodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ Pezinok
pod sp. zn. ORP-XXXXX viedol trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

Dnra 31.03.2017 policajt predlozil spisovy material v tejto trestnej veci na
Okresnu prokuraturu v Pezinku s navrhom na zastavenie trestného stihania
obvineného XXXXX. Preskumanim spisu som vSak zistila, Ze v danom pripade je
potrebné zastavit trestné stihanie, nakolko zanikla trestnost Cinu.

Obvineny XXXXX vyuzil svoje pravo a odmietol k veci vypovedat, v pisomnom
podani v8ak uviedol, Ze dlh na vyZivhom za posudzované obdobie ma uhradeny.

PoSkodena XXXXX vo svojej vypovedi dha 16.12.2015 potvrdila, Ze dih na
vyzivnom za obdobie od marca 2010 do marca 2014, ktoré je predmetom tohto
trestného stihania, bol v celom rozsahu uhradeny. Rovnako uviedla, Ze jej aj nadalej
plati vyzivné riadne a k datumu vypovede 16.12.2015 nemal Ziadnu podlznost na
vyzivnom.

V dalSsom vysluchu dna 12.09.2016 poSkodena XXXXX vypovedala, ze
obvineny aj nadalej pInil vyZivovaciu povinnost riadne az do maja 2016, kedy bol vo
Velkej Britanii vzaty do vazby v suvislosti s Eurépskym zatykacim rozkazom, ktory
bol realizovany v suvislosti s dodanim do vykonu trestu odnatia slobody na
Slovensku.

Konstatujem teda, Ze obvineny v celom rozsahu splatil dlh na vyzivhom az do
obdobia mesiaca jun 2016, kedy sa vSak uz nachadzal vo vazbe v suvislosti s jeho
vydanim do Slovenskej republiky v inej trestnej veci a objektivne nemal moznost
pInit’ vyZivovaciu povinnost.

Z uvedeného je zrejmeé, Ze obvineny uhradil dlzné vyzZivné za celé obdobie,
Specifikované v uzneseni o vzneseni obvinenia, ako aj za nasledujuce obdobie, a to
az do Casu, kedy v dosledku vazby a nasledného vykonu trestu bol objektivne
zbaveny moznosti plnit’ si svoju vyZivovaciu povinnost.

Konstatujem, Ze obvineny svojim konanim naplnil zakonné znaky skutkovej
podstaty pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona, nakolko si najmenej tri mesiace v dvoch rokoch neplnil svoju
zakonnu povinnost vyzivovat iného, pricom skutok pachal po dihsi ¢as.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

V predmetnej veci je nepochybné, Ze doSlo k spachaniu preCinu zanedbania
povinnej vyzivy, ktorého sa dopustil prave obvineny, tento vSak vyuZil ustanovenie §
86 pism. a/ Trestného zakona a dodatoéne uhradil vyzivné, ¢im zanikla trestnost
¢inu.

S poukazom na uvedené skutoCnosti som podla § 215 ods. 1 pism. h/
Trestného poriadku rozhodla o zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Hornakova
prokuratorka



