OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topol'éany 1

Cislo: Pv 578/16/4406-8 Topol¢any 18.05.2017
EEC: 2-35-18-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Topol€any

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatelka spolognosti XXXXX s.r.0. so sidlom nam. M. R. XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX, ktora je povinna podla § 141 ods. 1, ods. 2 zakona €. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov platit a odvadzat poistné na
socialne poistenie zamestnancov, si svoju povinnost’ nesplnila a splatné poistné na
socialne poistenie zamestnancov v lehote splatnosti za mesiac 12/2014 a v obdobi
od 05/2015 do 08/2016 vratane Socialnej poistovni, ICO: 30 807 484 so sidlom
Bratislava, ul. 29. Augusta €. 8 a 10 v celkovej vySke 6141,76,-EUR neuhradila, teda
celkovo vo va¢som rozsahu nezaplatila splatné poistné na socialne poistenie

a obvinena v roku 2016 v lehote splatnosti neuhradila Darfiovému uradu so sidlom
Nitra, ul. Damborského €. 5, pobocka XXXXX, ul. KruSovska 3882/89 nedoplatky na
dani z pridanej hodnoty, dan z prijmov pravnickych os6b a dan z prijmu zo zavislej
¢innosti v celkovej vyske 2760,67, teda neuhradila dar a poistné na socialne
poistenie v celkovej vyske 8902,43,-EUR,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik OR PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim
CVS: ORP-551/TO-T0O-2016 zo dia 20. 01. 2017 podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za pre€in nezaplatenia dane a poisteného
podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade, uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvinena XXXXX k trestnej Cinnosti uviedla, Ze si je vedoma dlhu voci
socialnej poistovni a danovému uradu, dih v8ak vznikol v dosledku pouZitia penazi
pre chod firmy, nakupovala tovar, bez ktorého by nebolo mozné podnikat. Uviedla,
aké mala finan¢né naklady, spojené s chodom spolo¢nosti a prejavila zaujem
o uhradu dizného poistného a splatnych dani v priebehu vySetrovania.

Splnomocnena zastupkyna poskodenej Socialnej poistovne, XXXXX vo svojej
vypovedi dha 27.02.2017 uviedla, Ze cela dlzna suma bola obvinenou Socialnej
poistovni uhradenad, aktualne nema dlh na socialnom poisteni za vySetrované
obdobie. Do spisu doloZila listinné dékazy, preukazujuce uhradu poistného
v hotovosti do pokladne socialnej poistovne.

Splnomocnena zastupkyna poskodeného Danoveho uradu Nitra, pobocka
XXXXX, XXXXX vypovedala dia 27.04.2017 v tom smere, Ze vSetky nedoplatky,
vyCislené v sprave zo dfia 19.10.2016 boli uhradené dafnovym subjektom postupne
do 24.03.2017. Aktualne neeviduju ziadny dlh zo strany vySetrovaného subjektu.

V pripravnom konani bolo vykonané dokazovanie, ktorym mam za
preukazané, Ze skutok sa stal, tento vykazuje zakonné znaky skutkovej podstaty
precinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1Tr. zak. a Ze sa ho
dopustila obvinena XXXXX.

Trestna Cinnost obvinenegj je preukazana znaleckym dokazovanim z odboru
ekondmia a manazment, odvetvie uc¢tovnictvo a dafiovnictvo. Po preskumani
uctovnych dokladov znalcom boli stanovené sumy splatnych dani a poistného, boli
vyCislené disponibilné finanéné prostriedky spolo¢nosti a bolo jednoznacne
konStatované, Ze stav finanénych prostriedkov umozrnoval uhradit splatné dane
a poistné v pinej vyske.

Obvinena XXXXX postupne, do dha 24.03.2017, teda do skoncenia
vySetrovania, t. . do dna 11.05.2017, kedy jej bolo umoznené spolu s obhajcom
oboznamit’ sa so spisom po skonceni skrateného vySetrovania, vyuzila ustanovenie
o ucinnej lutosti, ked splatné dane a poistné, v celom rozsahu uhradila
poskodenym instituciam, €o ich splnomocneni zastupcovia po prevereni vo svojich
informacnych systémoch potvrdili.

Na zaklade vys$sSie uvedenych skutoCnosti potom mozno konstatovat, Ze
zanikla trestnost’ €inu, v zmysle ustanovenia § 86 odsek 1 pism. e/ Tr. zak.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno e/ Tr. zak. trestnost’ trestného €inu
zanika vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, trestny
¢in neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného



podfla § 278, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla ustanovenia § 86 ods. 2 Tr. zak., trestnost trestného €inu podfa odseku
1 pismeno e/ nezanikd, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatela za obdobny ¢&in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podfa odseku 1.

Takyto pripad u obvinenej XXXXX nenastal, kedze v minulosti nebola trestne
stihana za Ziadnu trestnu €innost’ a ani jej nebola ulozena ina sankcia za danovy
delikt.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Z vy$Sie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Dana Matejovova
prokuratorka



