OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 717/16/7707-12 Presov 06.04.2017
EEC: 2-58-357-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 11 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca september 2015 do 15.03.2017 si v XXXXX a inde,
z nedbanlivosti riadne neplnil svoju zakonnu povinnost’ vyzivovat’ syna
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, ul. XXXXX €. 12 a to aj napriek tomu, ze tato
vyzivovacia povinnost’ mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu XXXXX,
€.k.: XXXXX zo dina 11.09.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 19.07.2016
a vykonatelnost’ dna 16.10.2015 pre bezné vyzivné, ktorym sud zmenil vysSku
vyzivhého uréenu naposledy rozsudkom Okresného sudu v Presove ¢.k.:
XXXXX zo dna 22.05.2003 tak, ze zvysil vyzivné zo strany otca pre mal. XXXXX
zo sumy 400,- Sk mesacne na sumu 50,-Eur mesacne, ktoré bude
poukazovat’ k rukam matky- opravnenej XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX,
ul. XXXXX €. 12 ato vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred, po¢nuc diiom
09.12.2011, opakovane do budiucna, pricom povinny si tuto povinnost
z nedbanlivosti riadne neplnil a od mesiaca september 2015 do 15.03.2017
dlhoval na beznom vyzivhom sumu 650,50 Eur



pretoze zanikla trestnost Cinu.

Oddvodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp. zn.: XXXXX1520/DR-
PO-2016 XXXXX dfia 01.12.2016 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacCaté trestné stihanie pre precin zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona. Nasledne uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 30.12.2016
bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

Po vykonani vySetrovania povereny prislusnik PZ z Obvodného oddelenia
PZ XXXXX predlozil dia 01.02.2017 tunajSej prokurature vySetrovaci spis, sp. zn.:
XXXXX spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
povereného prislusnika PZ je dévodny.

V priebehu vysSetrovania bola k veci viackrat vypocuta svedkyra — poSkodena
XXXXX, ktora potvrdila vo svojich vypovediach skutocnosti, tvoriace skutok daného
rozhodnutia. Vo svojej poslednej vypovedi zo dna 16.03.2017 okrem iného uviedla,
Ze jej byvaly ,druh® XXXXX vyzivné uhradil dfia 20.01.2017 a to v sume 550,50 Eur,
dna 06.02.2017 v sume 70,-Eur adna 23.02.2017 vsume 70,-Eur, teda
k 15.03.2017 ma uhradené celé bezné vyzivneé, ¢im si v plnom rozsahu splinil svoj
dih na vyzivhom za vySSie uvedené obdobie.

Uvadzané skutocnosti o uhrade bezného vyzivného obv. XXXXX v uvedenej
sume su potvrdené aj kopiami Sekovych poukazov na €.I. 35 a 94 vySetrovacieho
spisu, kde spominané diZne sumy na vyzivnom boli adresované v spominané dni na
meno XXXXX.

Taktiez zo spisu vyplyva, Ze menovany obvineny splaca aj podfa svojich
moznosti dizne vyzivné, uréené mu rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn.:
XXXXX zo dna 11.09.2015, stanovené mu za obdobie od 09.12.2011
do 31.08.2015.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skér, nez sa sud odobral na zavereénu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.



Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX dlh na beznom vyZivnom uhradil v celom rozsahu, ¢im si
dodatoéne splinil svoju vyzivovaciu povinnost a kedZe jeho konanie nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky, trestnost’ €inu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit, s poukazom na
ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozZno podat
do 3 (troch) dni od jeho doru€enia na tunajSiu prokuraturu, o ktorej
rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



