OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 269/16/2202-19 Galanta 04.05.2017
EEC: 2-17-394-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci jej vzmysle Zakona o rodine a rozsudku Okresného sudu XXXXX vedeného
pod sp. zn. 26C/368/2013-96 zo dria 27.01.2015, pravoplatného 10.4.2015, vyplyva
povinnost’ prispievat’ na vyzivu dcéry XXXXX, nar, XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX €. XXXXX sumou vo vySke 100,- eur mesacne vzdy do 15-teho dra v
mesiaci vopred k rukam XXXXX, si tuto svoju povinnost’ neplni v XXXXX, v mieste
svojho bydliska a vSade inde kde sa zdrziava, ¢im jej vznikol dlh na vyZivhom v
obdobi od maja roku 2015 do augusta 2016 v celkovej vySke 520,- eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva Policajného zboru
v XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX vedenym pod Cislom ORP-142/MO-SA-
2016 zo dna 28.06.2016 bolo v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté



trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie osobe menom XXXXX, narodena
XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona. Obvinenie bolo vznesené dévodne a zakonne na zaklade trestného
oznamenia XXXXX zo dna 4.5.2016 a ostatnych listinnych dékazov.

Pocas vysSetrovania boli vo veci vypocuti: obvinena XXXXX, svedok a suc€asne
poskodena XXXXX.

Obvinena vo svojej vypovedi uviedla, Ze si je vedoma svojej vyzivovacej
povinnosti a svoj dlh na vyzivhom chce uhradit v plnej vySke. DnAa 02.02.2017
zaplatila sumu 200,-eur a dia 01.03.2017 zaplatila sumu 200,-eur a dia 03.04.2017
zaplatila 200,-eur k rukam dcéry. Z vysluchu svedka a suCasne poskodeného
vyplyva, Ze neplnenie vyzivovacej povinnosti obvinenou nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky a suCasne potvrdila, Ze obvinena si dodatoCne splnila vyZivovaciu
povinnost.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného.

Objektom trestného €inu zanedbania povinnej vyZivy je narok na vyzivu pokial je
zaloZeny na ustanoveniach zakona o rodine, teda priamo z neho vyplyva.

Neplnenim vyzivovacej povinnosti sa rozumie stav, ked opravnena osoba
nedostane vSetko, o je obsahom vyzivovacej povinnosti.

PresStudovanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Zze v uvedenom
pripade doslo k naplneniu ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
podla ktorého trestnost’ trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
Trestného zakona zanika, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, neZz sa sud odobral na zavereénu
poradu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost cestou tunajSej prokuratury na Krajsku
prokuraturu v Trnave do troch dni odo dna doruCenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Marek Holbik
prokurator



