OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 364/14/2204-38 PieStany 28.12.2016
EEC: 2-18-77-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: sprenevera podfa § 248 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PieStany
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny Cin: sprenevera podfa § 248 odsek 1 Trestného zakona cCislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PieStany
zo dna 1.10.2015, spisova znaCka Pv 364/14/2204, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dria 19.01.2002 prostrednictvom obchodného zastupcu AGE OD Kocka, ulica
A.Hlinku cislo 60 PieStany uzatvoril so spolo¢nostou XXXXX, Hlavné namestie Cislo
12, XXXXX zmluvu ¢islo XXXXX o prenajme hnutelnej veci s pravom kupy predmetu
najmu po uplynuti doby najmu, ktorej predmetom prenajmu bol televizor znacky
Philips, typ 21PT4456, v hodnote 18.048,- Sk a stolik XXXXX 2 v hodnote 5.038,-
Sk, ktoré sa v zmluve zaviazal splacat’ po 1.385,- Sk mesacne v 15-tich mesacnych



splatkach, pricom po prevzati predmetu najmu neplatil najomné riadne a véas ako sa
zaviazal v zmluve a okrem prvej splatky tzv. prijatej poCiatocnej platby uhradil iba pat
splatok a nakolko nereagoval na vyzvy, do$lo k ukonc¢eniu najomného vztahu, ktoru
vypoved zo zmluvy o prenajme spolo¢ne s vyzvou na vydanie predmetov najmu zo
dria 20.11.2002 prevzal dria 12.12.2002, na tato vyzvu nevratil predmety najmu
najomcovi, ¢im si prisvojil cudziu vec, ktora mu bola zverena a spoésobil tak
spolocnosti XXXXX, Hlavné namestie ¢islo 12, XXXXX $kodu vo vyske 16.000,- Sk.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Piestany zo dna 1.10.2015, spisova
znaCka Pv 364/14/2204, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury PieStany sp. zn. Pv
364/14/2204-26 zo dna 01.10.2015 bolo v zmysle § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za trestny ¢in
sprenevery podla § 248 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. uc€inného do
31.12.2005, ktorému bola uréena skusSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala
plynut pravoplatnostou tohto uznesenia, t.j. dhiom 10.11.2015.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyZiadané spravy z Obvodného oddelenia PZ
Vrbové, odpis z registra trestov, lustracia v systéme AVIiZO, ako aj lustracia
z evidencie priestupkov, sprava z Okresného uradu v Piestanoch, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy.

V tejto trestnej veci bola taktiez vyZiadana informacia z Okresného riaditelstva
PZ Trnava, Odboru kriminalnej policie, 3. Oddelenie vySetrovania, PieStany, Ci je
obvineny v suc€asnej dobre trestne stihany za protipravne konanie, ktorého sa
dopustil v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania.

Zo spravy Obvodného oddelenia PZ Vrbové zo dnha 28.11.2016 vyplyva, ze
obvineny nebol v dobe plynutia skiSobnej doby rieSeny ani postihnuty za spachanie
priestupku. Taktiez aj zo spravy Okresného uradu Piestany, Odboru vSeobecne;j
vnutornej spravy zo dna 29.11.2016 vyplyva, Ze obvineny nebol po€as skusobnej
doby podmienecného zastavenia trestného stihania priestupkovo rieSeny za Ziadny
priestupok.

Zo spravy Okresného riaditel'stva PZ Trnava, Odbor kriminalnej policie, 3.
Oddelenie vySetrovania, PieStany zo dfia 22.11.2016 zaroven vyplyva, Ze obvineny
nie je v suCasnosti trestne stihany.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obvineny nebol v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania pravoplatne odsudeny za iny trestny
¢in

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj



dalSim ulozenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie
podmienecne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj
pocCas plynutia skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti bolo rozhodnuté tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle § 217 odsek 4 Trestného
poriadku uc€inky zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Peruzekova
prokuratorka



