OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 17/17/2206-9 Skalica 18.04.2017
EEC: 2-20-107-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nevyplatenie mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno ¢ Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 377 XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nevyplatenie mzdy a odstupného podfa § 214 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel obchodnej spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX 377, ICO : XXXXX v
obdobi od 1.10.2016 do 14.11.2016 v obci XXXXX nevyplatila osobe XXXXX, nar.
XXXXX mzdu za vykonanu pracu za mesiace oktober 2016 vo vySke 514,36,-EUR a
mesiac november 2016 vo vySke 359,44,- EUR splatnu vzdy ku 30-temu driu
nasledujuceho mesiaca v celkovom poc¢te 175 odpracovanych hodin podla
vyplatnych pasok ¢im mu spdsobila Skodu vo vyske 873,80,- EUR

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva PZ XXXXX, Obvodné oddelenie
PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP-414/SI-SI-2016 zo dfia 6.1.2017 podla § 199 ods.
1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie pre pre€in nevyplatenia mzdy a odstupného
podla § 214 ods. 1 Tr. zdkona a nasledne uznesenim CVS : ORP-414/SI-SI-2016
zo dna 5.2.2017 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre



pre€in nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 ods. 1 Tr. zdkona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoneni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil prokuratorovi spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania pre vysSie uvedeny precin.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze trestnost’ trestného ¢inu
nevyplatenia mzdy a odstupného podlfa § 214 ods. 1 Tr. zdkona zanikla z dévodu
tzv. 0cinnej lutosti, pretoZze obvinena ako Statutarny organ povinnej obchodnej
spolo¢nosti dlznu mzdu dodato¢ne v celom rozsahu uhradila.

XXXXX v priebehu pripravného konania ¢o do podstaty skutku a vedenej
trestnej veci vypovedala, Ze byvalému zamestnancovi p. XXXXX osobne dna
13.1.2017 vlozila na jeho ucet vedeny Prima bankou a.s. financnu hotovost za
odpracovany mesiac september 2016 vo vySke 555,71,- EUR. K zostavajucej diznej
sume mzdy uviedla, Ze tuto sa bude snazit doplatit do konca mesiaca marec 2017,
kedZe v tomto Case oCakava financné prostriedky za tovary a sluzby, ktoré inym
subjektom dodavala obchodna spolocnost XXXXX

K vySSie uvedenému bol su¢asne do obsahu vySetrovacieho zadovazeny
listinny doklad - doklad o vklade hotovosti v EUR datovany dfiom 13.1.2017 na sumu
555,71,- EUR a datovany dnom 4.4.2017 na sumu 873,980,- EUR oba v prospech
uctu vedeného na sobu XXXXX Dodato¢na uhrada diznej sumy mzdy je teda
objektivne verifikovana oznacenymi zadovazenymi listinnymi dokladmi, konkrétne na
C.l. 23-24 vySetrovacieho spisu.

Z vypovede svedka poskodeného XXXXX zo dna 4.4.2017 dalej vyplyva, Ze
ku dniu opatovnej vypovede tejto osoby v procesnom postaveni svedka -
poskodeného obchodna spolo¢nost’ XXXXX z titulu dlznej mzdy nema k jeho osobe
Ziadnu podlznost. teda cela suma dlZznej mzdy bola zo strany povinnej obchodnej
spolo¢nosti v plnom rozsahu dodato¢ne uhradena. Sucasne neuviedol Ziadnu
skutoCnost, v zmysle ktorej by skutok mal k jeho osobe trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. c) Tr. zakona trestnost' trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny €in nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214, ak trestny ¢in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne spinil
najneskér do 60 dni od dokonania trestného cinu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost Cinu.

Tymto dodato€nym zaplatenim diznej sumy mzdy obv. XXXXX splnila
podmienky osobitného ustanovenia o ucinnej lutosti podfa § 86 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona, pricom sucasne neboli zistené Ziadne skuto€nosti, ktoré by aplikaciu tohto
ustanovenia o ucinnej lutosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona vylu€ovali.

Na zaklade vysSie uvedeného som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Michal Zefiuch
prokurator



