OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 359/15/2206-34 Skalica 28.04.2017
EEC: 2-20-124-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2860/10 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: pokus podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica
zo dna 24.2.2016, spisova znacka Pv 359/15/2206-19, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Uvedeného trestného c&inu sa dopustila na tom skutkovom zaklade, zZze dna
23.05.2015 v ¢ase od 12.00 h do 12.20 h v meste Uherské Hradiste - Staré mesto,
Vychodni 2131 v priestoroch predajne Sportisimo odcudzila Sportové oblecenie a to
4 ks teplakovych suprav, 2 ks teplakov a 1 ks mikiny, na ktorych boli odstranené Cipy
sluziace na ochranu proti odcudzeniu, ktoré sa pokusila bez zaplatenia vyniest
z predajne v textilnej taske, avSak eSte pred tym neZ preSla pokladiou a odiSla
z priestorov predajne prec, tak jej v tom zabranili zamestnanci predajne a predmetny
tovar bol nasledne neposkodeny vrateny na predajné miesto, ¢im tak spoloCnosti



Sportisimo s.r.0. XXXXX, XXXXX, CR, ICO: XXXXX spdsobila Skodu vo vyske
5.643,- KE po prepocte konverznym kurzom NBS platnym v €ase spachania skutku
205,98,- €, a uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, Ze jej za priestupok
proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, bola Okresnym uradom Senica, odbor vSeobecnej vnutornej spravy
Senica, rozhodnutim €. OU-SE-OVVS-2015/3025/P-146/15-ST zo dfia 08.04.2015,
pravoplatnym dna 30.04.2015 ulozena pokuta vo vysSke 50,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica zo dfa 24.2.2016, spisova
znacka Pv 359/15/2206-19, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddovodnenie:

Predmetné uznesenie prokuratora o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku nadobudlo pravoplatnost dha 08.03.2016
kedy zacCala plynut aj skuSobna doba. Po uplynuti skusobnej doby dnia 08.03.2017
boli vyziadané spravy k osobe obv. ml. XXXXX, priCom ztychto som zistila, Ze
obvinena z miesta bydliska je kladne hodnotena. Rovnako je kladne hodnotena
Uradom prace socialnych veci a rodiny, pobotka Senica. Od podmiene&ného
zastavenia trestného stihania obvinena ml. XXXXX nebola priestupkovo rieSena.
Podla spravy z Okresného riaditelstva PZ v Skalici, Obvodného oddelenia PZ Holi¢
k jej osobe, vyplyva, Ze obvinena nie je od podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania evidovana ako pachatel trestného Cinu. Podla odpisu z registra trestov na
obvinenu bolo zistené, Ze ma v predmetnom registri iba jeden zaznam, a to prave
zaznam o podmieneCnom zastaveni trestného stihania v tejto trestnej veci, takze
nebola v skuSobnej dobe ani odsudena za iny trestny €in, ani nebolo voci nej vedené
a aniinym spdsobom skonCené trestné konanie. Z uvedenych predloZzenych
materidlov som zistila, Ze obvinena viedla v skudobnej dobe podmieneéne
zastaveného trestného stihania riadny Zivot, iného trestného ¢inu, ani priestupku sa
v skusobnej dobe podmienetného zastavenia trestného stihania nedopustila
a taktieZ nebolo voc€i nej inou prokuraturou alebo sudom podmieneéne zastavené
trestné stihanie.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenych obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom k tomu, Ze v skuSobnej dobe sa obvinena nedopustila ziadneho
dalSieho trestného €inu ani priestupku, teda viedla riadny Zivot, mozno kons$tatovat
Ze podmienecné zastavenie trestného stihania splnilo u obvinenej svoj vychovny
ucel.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislava Klempova
prokuratorka



