OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 354/16/5507-22 Namestovo 30.05.2017
EEC: 2-41-43-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 600 €
Penazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: 100 €

Konkrétny adresat pefiaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely:
PLAMIENOK n.o., Zadunajska 6/A, 851 01 Bratislava, ICO: 36077259

Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Tvrdosin pod spisovou znackou ORP-418/TV-
DK-2016

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 20.04.2016 na internetovej stranke www.facebook.sk pod nickom HackTips
Facebook ponukal vyherné tipy na Sportové zapasy, na ponuku reagoval XXXXX
XXXXX. obvineny mu ponukol VIP Elenstvo za poplatok 100,- € na ucet zriadeny u
spoloCnosti NIKE na meno tipster93 s tym, Ze ak tipy nebudu spravne, budu
poSkodenému vratené peniaze, XXXXX nasledne po uhrade uhradil dostal tipy,
ktoré neboli vyherné, ¢im priSiel o sumu 120,-€, nasledne uhradil eSte 200,-€ za tipy
na dalSie zapasy a 100,-€ za tipy na mena strelcov golov s tym, Ze ak tipy nebudu
spravne vrati obvineny XXXXX 700,-€, priCom tipy neboli spravne, dha 21 04.2016
dalej pozadoval obvineny od XXXXX sumu 200,-€ pod zamienkou, Ze ich
potrebuje na vykonanie prevodu ktoré mu XXXXX zaslal, no obvineny mu peniaze
podfa dohody nevratil, Cim XXXXX, nar. XXXXX, spdsobil Skodu 600,-€

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn.
ORP-418/TV-DK-2016 zo dria 28. 10. 2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie obv. XXXXX pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Povereny prislusnik po skonceni skrateného vySetrovania predloZil na
tunajSiu prokuraschvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania. Nasledne na
pokyn prokuratora vykonal probaény a mediaCny uradnik Okresného sudu
Namestovo vo veci mediaciu pod sp. zn. 1M 16/2017.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci
sa kona o trestnom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
hranica neprevySuje hranicu uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku;
teda o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje pat rokov.

Obvineny a poSkodeny uzavreli dria 02. 05. 2017 pred probacnym a
mediacnym uradnikom Okresného sudu Namestovo dohodu o zmieri, v ramci ktorej
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, opisany v zastavujucej ¢asti tohto uznesenia,
nahradil poSkodenému Skodu, ospravedinil sa a poSkodeny Ziadnu nahradu Skody
uz nepozaduje a obaja, obvineny aj poSkodeny, navrhuju prokuratorovi ukoncit vec
schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania s tym, Ze obvineny zlozi na ucet
Okresnej prokuratury Namestove sumu 200,- €, z ktorej je 100,- € ur€enych $tatu na
pefiaznu pomoc poSkodenym podla osobitného predpisu a 100,- € je urenych
pravnickej osobe PLAMIENOK n.o., Zadunajska 6/A, 851 01 Bratislava, ICO:
36077259, na Cislo uc¢tu: IBAN SK78 1100 0000 0026 2953 0681,



pricom penaznu sumu uréenu na verejnoprospesné ucCely ako je uvedené
vySSie, obv. XXXXX zlozil diia 03. 05. 2017 na Okresnej prokurature Namestovo
a tato pefilazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu.

Obvineny pred probacnym a medianym uradnikom sudu dria 28. 09. 2011
vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a suhlasil so zmierom.
XXXXX nebol doposial sudom trestany, v roku 2015 bol Mestskou policiou
XXXXX postihnuty blokovou pokutou 10,- € za drobny dopravny priestupok, Mesto
XXXXX ho blizSie nehodnoti, okrem uz uvedenej pokuty.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na v8eobecne prospesné ucely, a tato pefiazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhfadom na povahu
a zavaznost spachaného trestného Cinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Vladimir Martinovi¢
prokurator



