OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 736/15/5511 Zilina 16.03.2016
EEC: 2-43-80-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmiene€ne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 581 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- Precin Pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade Ze:

v ¢ase asi 0 23.30 hod. dria 28.09.2015 v katastri obce XXXXX, v ¢asti zv. XXXXX,
gufobrokovou kozlicou Ceskoslovenskej vyroby, znacka Zbrojovka Brno, vyr. Cislo
XXXXX s hlaviiou ZH 304, vyr. Cislo 3-447372, kalibru 7x57 mm R/12, ulovil bez
vydaného povolenia na lov zveri jelena druhej vekovej kategorie (tzv. desatoraka),
pricom tymto skutkom nevznikla materialna Skoda Polovnickej spolo¢nosti XXXXX
XXXXX, nakofko sa ulovok spracoval v prospech ¢lenov polovnickej spoloCnosti
a trofej zostala v majetku danej polovnickej spolo€nosti

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

doplrite obmedzenie



doplrite povinnost

Oddovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, ORPZ, XXXXX - XXXXX pod sp. zn.
CVS:ORP-1787/Z0-ZA-2015 zo dfia 29.09.2015 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadaté
trestné stihanie a nasledne samostatnym uznesenim zo dna 29.09.2015 podfa § 206
ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie voci XXXXX, nar. XXXXX v Ziline, trvale bytom
XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX po osobitnom pouc€eni v zmysle § 216 Tr. por. vyslovne
suhlasil s podmieneénym zastavenim trestného stihania. Otazka nahrady Skody
nemusela byt rieSena.

Konstatujem, Ze v danej veci ide o konanie o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica nepresahuje pat rokov.

Obvineny suhlasi s podmiene¢nym zastavenim trestného stihania, je si
vedomy svojho protipravneho konania. Doposial nebol sudom potrestany. Tym su
splnené vSetky zakonné podmienky podfa § 216 ods. 1 Tr. por. pre podmienecné
zastavenie trestného stihania.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. sa v rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania urci skuSobna doba na jeden rok az pat rokov. XXXXX bola
uréena skusobna doba v trvani 1 (jeden) rok, ktorej dizku vzhfadom na zavaznost
trestného C€inu, jeho povahu a osobu pachatefa povazujem za dostaCujucu na
zabezpecenie preventivneho i vychovného ucelu trestného stihania.

Zaroven poukazujem na ustanovenie § 217 ods. 1 Tr. por., podfa ktorého, ak
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit
spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj pocas
skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhladom na horeuvedené skuto€nosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



