OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 862/14/1102-22 Bratislava 11 03.05.2017
EEC: 2-9-141-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX Bratislava, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dha 20.8.2015, spisova znacka 1 Pv 862/14/1102, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v obdobi od 18.12.2013 do 30.06.2014 na rdéznych miestach v Bratislave, okrem
inych aj v Bratislave, vo VI€om hrdle a v Bratislave na XXXXX, a na réznych
miestach v Ceskej republike, postupne vybrala z bankomatov finanénu hotovost’ vo
vySke 26.326,08€, ktora sa dostala do jej dispozicie mylnym bezhotovostnym
prevodom financnych prostriedkov vo vySke 26.592€ na jej ucet Cislo XXXXX vedeny
vo VSeobecnej uverovej banke, a.s. vykonanym zamestnancom spolocnosti XXXXX
tak, Ze namiesto sumy 265,92 € predstavujucej jej mzdu jej omylom bola poukazana
sumy vo vySke 26.592€, ¢im svojim konanim poskodenej spoloCnosti XXXXX



spbsobila celkovu Skodu vo vyske 26.326,08€

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo diha 20.8.2015, spisova
znacka 1 Pv 862/14/1102, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava 1l sp.zn. 1Pv
862/14/1102-14 zo dna 20.08.2015 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre precin
zatajenia veci podla § 236 ods.1, ods.2 Trestného zakona.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dnhna 04.09.2015. Podfa § 216 ods. 2
Trestného poriadku bola obvinenej v rozhodnuti uloZzena skuSobna doba v trvani
18(osemnast’) mesiacov. Skusobna doba obvinenej uplynula dna 04.03.2017.

Podla § 217 ods.1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skudobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods.4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osved il nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods.
1 pism. e).

Vzhladom ktomu, Ze obvinena podla aktualneho odpisu registra trestov
v skusobnej dobe viedla riadny Zivot, sudom ani inym organom trestana nebola a v
suCasnosti sa proti nej nevedie trestné stihanie, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Romana Duricova
prokuratorka



