OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 623/12/1103-18 Bratislava 11l 24.01.2017
EEC: 2-10-61-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Rakusko
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dfia 2.10.2013, spisova znacka 3 Pv 623/12/1103, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 12.10.2012 v ¢ase okolo 16.15 hod. v Bratislave na XXXXX ¢&. 15 v priestoroch
predajne spolo¢nosti XXXXX pri vybavovani reklamacie tovaru spociatku verbalne
napadla tam pritomnu zamestnankynu XXXXX, ktorej vulgarne nadavala a nasledne
ju fyzicky napadla tak, Ze ju sotila na zem, na ¢o poSkodena vstala a upozornila ju,
Ze je gravidna, avSak po dalSom slovhom konflikte poSkodenu opatovne fyzicky
napadla tym spésobom, Ze ju sotila na zem, v désledku ¢oho poskodena XXXXX,
nar. XXXXX, utrpela povrchové pomliazdenie driekovej oblasti a z dovodu prevencie
mozného hroziaceho pred€asného pérodu bola hospitalizovana na klinike SZU a UN
Bratislava — Kramare od 12.10.2012 do 19.10.2012,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Ill zo dna 2.10.2013,
spisova znacka 3 Pv 623/12/1103, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
30 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika PZ, Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Bratislave Ill, Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto — vychod zo dna 23. 11.
201 pod sp. zn. ORP — 2369/NMV-B3-2012 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie pre trestny ¢in ublizenia na zdravi
spolupachatefstvom podfa § 20 k § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
a to na skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni, pricom nasledne po
doru€eni znaleckého posudku vypracovaného prof. XXXXX, CSc., z odboru
zdravotnictvo — chirurgia, ohfadom posudenia zraneni poskodenej, povereny
prislusnik PZ uznesenim zo dna 04.06.2013 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava Ill pod sp.zn. 3Pv
623/12/1103-13 zo dna 02.10.2013 bolo podfa § 216 ods.1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX, pri€om
sucasne bola obvinenej ur€ena skusobna doba v trvani 2 a 2 (dva a pol) roka.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 16.11.2013, pricom skusSobna doba podmienecného zastavenia
trestného stihania uplynula dha 16.05.2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Za ucelom uvedeného postupu v konani, respektive za ucelom postupu podfa
§ 217 ods.1 veta druha Trestného poriadku si dozorujuca prokuratorka po uplynuti
skusobnej doby vyziadala od prislusnych organov na osobu obvinenej XXXXX odpis
z registra trestov, vypis z priestupkového registra, ako i vypis zo zoznamu
pachatelov).

Z predlozenych listinnych podkladov pritom vyplyva, ze obvinena XXXXX
XXXXX sa pocas plynutia skuSobnej doby nedopustila Ziadneho trestného €inu a nie
je na Ziadnej sucCasti PZ trestne stihana. Z evidencie priestupkov vyplyva, Ze
v priebehu skusobnej doby nebola ani priestupkovo prejednavana.

Obvinenej nebola v rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
uloZzena povinnost nahradit Skodu spésobenu trestnym cinom, ani ulozené iné
obmedzenia alebo povinnosti.

Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut’ tak, ze sa obvinena

v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcila a nie je
dovod v trestnom stihani pokracovat.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku alinea prva pravoplatnostou tohto
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uznesenia nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Lazarova
prokuratorka



