OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 454/16/8803-8 Kosice Il 22.05.2017
EEC: 2-64-541-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KoSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podlfa § 212 odsek 2 pismeno a, pismeno f, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

-v KoSiciach na ul. Werferovej €. 1 dha 11.8.2016 asi o0 12.40 hod. za pouZzitia sily
prekonal uzamknuté vstupné dvojkridlové dvere do kadernictva ,Keiths Hair Ways*
nachadzajuceho sa na prizemi objektu Aston Building, nasledne vosiel dnu, odkial
z plechovej pokladni¢ky odcudzil finanénu hotovost vo vyske 58.-€, ¢im pre
poskodenu XXXXX spdsobil Skodu vo vyske 58.-€ a uvedeného skutku sa dopustil
po tom, €o bol rozhodnutim Okresného uradu XXXXX sp. zn. OU-KE-OVVS2-
2015/036615 zo dra 10.12.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 12.1.2016
postihnuty za priestupok proti majetku a po tom, ¢o bol Trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. 0T 82/2016 zo dnha 13.4.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost toho istého dha odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f) Trestného zakona.



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ Obvodného oddelenia XXXXX —
Juh, sp. zn. ORP-2483/JU-KE-2016 zo dna 11.8.2016 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit neznamy pachatel na tom skutkovom
zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenie. Nasledne uznesenim
vySetrovatefa OR PZ OKP XXXXX, sp. zn. ORP-2039/3-VYS-KE-2016 zo dna
19.10.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
za preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného
zadkona na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvineny XXXXX poprel spachanie skutku, pricom jeho vypoved v daldej Casti
je zmatocna ked okrem iného uvadza, Ze Zena, ktora ho udala a ktora pracuje
v holi¢stve sa mu uz Styri roky vyhraza, Ze ho zni€i, ale potichu, su nepriatelia, chce
ho dostat, vkuse mu ubliZzuje, ked ma nejaky pomer, prevtelovala sa do inych Zien
a ked tam nebola iSiel pre€. NieCo ho hnalo, aby iSiel pre¢. Komunikuje s ludmi
myslou, teda telepaticky.

Zo spachania skutku je obvineny jednoznacne usvedCovany vypovedou
prislusnika OO PZ XXXXX — Zapad XXXXX, ktory obvineného po vzhliadnuti
kamerového zaznamu nachadzajuceho sa v objekte, kde dosSlo k viamaniu
jednoznacne opoznal obv. XXXXX, nar. XXXXX, ktorého spoznal ako pachatela
z predchadzajucej kradezZe, ku ktorej doSlo cca pred Styrmi mesiacmi, kedy on
vykonaval hliadkovu sluzbu a vykonaval sluzobny zakrok voci obvinenému.

Svedkyna XXXXX sa vyjadrila len k vySke Skody, ktora jej bola odcudzenim
finanCnej hotovosti spdsobend, avSak k pachatelovi skutku sa nevedela vyjadrit,
nakolko toho nepozna a nema podozrenie na ziadnu osobu.

Svedok XXXXX, splnomocneny zastupca spolo¢nosti ASTON BUILDING s.r.o.
XXXXX sa k spachaniu skutku a jeho pachatelovi taktiez nevedel vyjadrit. Svedok sa
zaroven sa vyjadril, Ze ich spolocnosti vlamanim do budovy nebola spdsobené
Ziadna Skoda, preto si neuplatriuju nahradu skody.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvineny XXXXX vo svojej vypovedi k osobe
uviedol, Ze v minulosti bol lie€eny na psychiatrii, priCom aj v suCasnej dobe je
hospitalizovany v Psychiatrickej lieCebni v Su€anoch bol na zaklade navrhu
vySetrovatefa PZ Okresnym sudom XXXXX Il sp. zn. 7Tp 7/2017 zo dna 2.2.2017
vydany prikaz na vysSetrenie dusevného stavu obvineného, na zaklade ktorého boli
do konania pribrati dvaja znalci z odboru psychiatrie za ucCelom vySetrenia
duSevného stavu obvineného. Zo zaverov znaleckého posudku z odboru psychiatrie
je zrejmeé, ze obv. XXXXX trpi zavaznym psychiatrickym ochorenim a to paranoidnou
Schizofréniou, ktora je trvald a prejavuje sa naruSenim kontaktu obvineného
s realitou, poruchami_myslenia, bludmi, halucinaciami, poruchami emotivity konania
a dezintegraciou osobnosti. Obvineny v €ase spachania trestného €inu pod vplyvom
vaznej dusSevnej poruchy, ktorou trpi, nebol schopny rozpoznat protipravnost svojho




konania a nebol schopny svoje konanie ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti boli v éase spachania skutku vymiznuté. Podla znalcov obv. XXXXX
nechape zmysel trestného konania. Aj ked je podfla znalcov pobyt obvineného na
slobode z psychiatrického hladiska nebezpecény pre spolo¢nost, znalci neodporudili
uloZit ochranné psychiatrické lieCenie, nakolko obv. XXXXX uZ bolo v inom konani
rozhodnutim Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T 45/2013 (&l 207-208
vySetrovacieho spisu) ulozené ochranné psychiatrické lieCenia ustavnou formou,
ktoré v suCasnosti vykonava v Psychiatrickej lieCebni v Su€anoch.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti, kedZe obvineny XXXXX nebol v ¢ase €inu
pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut v zmysle vyrokovej
Casti tohto uznesenia a trestné stihanie podfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Milo§ Svat
prokurator



