OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 628/16/8803-8 Kosice 11 30.05.2017
EEC: 2-64-565-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KoSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: uc¢tovnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v KoSiciach na ul. XXXXX v predajni v XXXXX dfia 07.11.2016 v ¢ase o 10:20 hod
odcudzil z predajnej plochy 1 ks palcovy ocCkoplochy kfu¢ 7%," 1 ks palcovy
oCkoplochy kfu¢ %," 1 ks palcovy oCkoplochy klu¢ 9/16", 3 ks sada zavitnikov M6, 3
ks sada zavitnikov M8, 3 ks sada zavitnikov M5, 1 ks palcovy ockoplochy kfu¢ 3/8" a
1 ks palcovy oCkoplochy kfu¢ 11/32", pricom tovar uz na predajnej ploche odbaloval
a bez obalov si ho daval do bundy, z ktorej ho presunul do panskej tasticky, ktoru
mal poloZenu v nakupnom koSiku, pricom po prejdeni pokladnicnou zénou bol
zadrzany pracovnikom SBS sluzby, ¢im takto spolocnosti XXXXX., spésobil Skodu v
celkovej vyske 50,22 €, priCom bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch pravoplatne postihnuty v blokovom konani a to dna 22.03.2016 pokutou
vo vyske 20,-- € zaplatenou na mieste €. bloku: XXXXX



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Uznesenim Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach, Obvodné oddelenie PZ XXXXX -
Juh, sp. zn. XXXXX zo dna 07.11.2016, bolo XXXXX vznesené obvinenie pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona, pre skutok uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, Psychiatria, vyplyva, Ze
u obvineného bola diagnostikovana Recidivujuca depresivna porucha, terajsia faza -
stredne tazka, bez psychotickych prejavov, v anamnéze aj faza tazka s
psychotickymi prejavmi. V zaznamoch zo zdravotnej dokumentacie, vedena aj ako
Emocne nestabilna porucha osobnosti, ktora je vo vztahu k spachanému skutku, z
forenzného hladiska, bezvyznamna.

U obvineného bolo zistené patologické kradnutie - Kleptomania.

Kleptomania, t.j. patologické kradnutie je definované ako opakovana neschopnost
odolat impulzom k ukradnutiu veci, ktoré postihnuty nepotrebuje k osobnému
pouzitiu, alebo k obohateniu.

Ide o periodicky sa opakujuce epizddy konania, ktoré chory nie je schopny oviladat,
napriek negativnym dopadom takéhoto konania, jeho spravanie je obvykle spojené
so vzrastajucim napatim pred ¢inom a s pocitom uspokojenia pri €ine, alebo po fiom,
chyba mu motiv, kradeZz nie je prevedena za ucelom zisku.

Ovladacia schopnost obvineného v &ase spachania skutku bola podstatne
zmensena vzhladom na zistend impulzivnu poruchu, ktorou obvineny trpi -
patologické kradnutie.

Vymiznutie tych schopnosti u obvineného neboli zistené.

V zmysle platnej pravnej upravy pre definovanie nepricetnosti, v zmysle ustanoveni
trestného zakona, nedostatkom rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt
dany sucasne.

Staci, ak u pachatela chyba iba jedna z tychto schopnosti.

DuSevna porucha a nedostatok ovladacej alebo rozpoznavacej schopnosti musia
existovat v Case spachania skutku.

Podla § 23 ods. 1 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
¢inu, inak trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost, alebo ovladat svoje
konanie, nie je trestne zodpovedny.

Vzhladom na uvedené, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Daniel Rozloznik
prokurator



