OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 4 Pv 435/15/4403-16 Nitra 04.05.2017
EEC: 2-32-45-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: sprenevera podfla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX 2138/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urlenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra
zo dna 15.2.2016, spisova znacka 4 Pv 435/15/4403, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dnra 17.07.2015 pouzil na sukromné ucely finan¢nu hotovost vo vysSke 500 eur a to
tak, Ze mu bola zamestnavatelom firmy XXXXX so sidlom XXXXX zverena do
uzivania platobna karta banky CSOB, a.s., prostrednictvom ktorej vybral z Gétu
firemné financné prostriedky, ktoré pouZzil na diskotéke, ¢im spdsobil obchodnej
spolo¢nosti XXXXX 8kodu vo vyske 500 eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nitra zo dha 15.2.2016, spisova
znacka 4 Pv 435/15/4403, bola urcena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

XXXXX prokuratary Nitra uznesenim sp. zn. 4 Pv 435/15/4403 - 14 zo
dnia 15.02.2016, pravoplatnym 24.02.2016, podfa § 216 odsek 1 pismeno a/ az
pismeno c/ Trestného poriadku podmienecne zastavila trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX, narodenému XXXXX v Sali, trvale bytom XXXXX 3, Ve&a, okres
XXXXX, stihanému za precCin sprenevery podla § 213 odsek 1 Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v skutkovej vete vyrokovej Casti citovaného uznesenia
a obvinenému XXXXX su€asne podfa § 216 odsek 2 Trestného poriadku urcil skuSobnu
dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora obvinenému zacala plynut od pravoplatnosti
predmetného uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, teda skusSobna
doba obvinenému uplynula dna 24.02.2017.

Z obsahu zadovazenych dokladov k charakteristike osoby obvineného z miesta
trvalého bydliska — Mestského uradu XXXXX, z odboru v8eobecnej vnutornej spravy
Okresného Uradu XXXXX, z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnitra SR,
z previerok vykonanych Obvodnym oddelenim PZ Vrable, z vysledkov lustracii
v systéme AViZO ako aj z odpisu Registra trestov Generalnej prokuratiry SR na osobu
obvineného som zistil, Ze obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmiene¢ného
zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot a nedopustil sa Ziadneho takého
protipravneho konania, pre ktoré by bolo potrebné rozhodnut o pokracovani v jeho
posudzovanom trestnom stihani.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil.

S poukazom na vSetky uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Jarabek
prokurator



