
OKRESNÁ PROKURATÚRA POVAŽSKÁ BYSTRICA

Ľ. Štúra 1, 017 01 Považská Bystrica 1

Číslo: Pv 316/17/3306-3 Považská Bystrica 10.05.2017

EEČ: 2-26-55-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 odsek 1, odsek 2
písmeno b Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Považská Bystrica

Podľa § 215 odsek 1 písmeno d (§ 9 odsek 1 písmeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1480/131 XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 odsek 1, odsek 2 písmeno b Trestného
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: spolupáchateľ v skupinovej veci

na tom skutkovom základe, že:

dňa 25.12.2016 asi o 09.00 h, obv. XXXXX spoločne s bratom, obv. XXXXX, proti
ktorému je vedené trestné stíhanie pod ČVS:ORP XXXXX-2016, pod vplyvom
alkoholu, potom čo pod zámienkou, že si obaja idú zobrať domov len osobné veci a
odídu, im otvorila vchodové dvere na byte v obytnom dome na sídlisku XXXXX
XXXXX v Považskej Bystrici, ich matka XXXXX, s ktorou bývali obidvaja obvinení v
spoločnej domácnosti, bezprostredne potom, ako do bytu vošli, bezdôvodne fyzicky
napadli a vyhrážali sa zabitím svojmu bratovi XXXXX, trvale bytom Považská
Bystrica, XXXXX XXXXX, následne obv. XXXXX vyšiel na chodbu, kde hodil o zem
svoj notebook a obv. XXXXX pracovným vysúvacím nožom, chcel demontovať
plávajúcu podlahu v chodbe bytu, pričom obaja obvinení opakovane vulgárne
nadávali aj svojej matke XXXXX, , následne prešli do kuchyne bytu, kde v tom čase
sedel na stoličke pri stole ich brat XXXXX, ktorému začali obaja vulgárne nadávať a
opakovane sa mu vyhrážali, že ho zabijú a následne obaja obvinení napadli XXXXX
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tak, že ho udierali päsťami do tela, zhodili ho zo stoličky, po čom spadol na gauč
dolu tvárou, kde ho obaja bili päsťami a kopali do celého chrbta a hlavy a neustále
mu pri tom vulgárne nadávali a opakovane sa vyhrážali zabitím, čím obvinení
XXXXX a XXXXX spôsobili poškodenému XXXXX povrchové poranenia vlasatej
kože hlavy, pomliaždenie brušnej dutiny, ktoré si vyžiadali lekárske ošetrenie bez
práceneschopnosti a vyhrážkami zabitím vzbudili u neho dôvodnú obavu o život a
zdravie a to s prihliadnutím ku ich agresívnemu a nevyspytateľnému správaniu sa
pod vplyvom alkoholu,

lebo trestné stíhanie je neprípustné, proti tomu, kto zomrel, pretože v priebehu
skráteného vyšetrovania bolo zistené, že obv. XXXXX zomrel dňa 25.03.2017.

Odôvodnenie:

Poverený príslušník Obvodného oddelenia PZPov. Bystrica uznesením ČVS:ORP-
XXXXX-2016 zo dňa 25.12.2016 začal trestné stíhanie vo veci prečinu
nebezpečného vyhrážania podľa § 360 ods. 1, ods. 2 písm. a/, písm. b/ Tr. zák., s
poukázaním na ustanovenie § 138 písm. a/ Tr. zák. a § 139 ods. 1 písm. c/ Tr. zák.,
v spolupáchateľstve podľa § 20 Tr. zák., po čom následne uznesením zo dňa
26.12.2016 vzniesol obvinenie XXXXX pre prečin nebezpečného vyhrážania podľa §
360 ods. 1, ods. 2 písm. b/ Tr. zák., s poukázaním na ustanovenie § 139 ods. 1
písm. c/ Tr. zák., v spolupáchateľstve podľa § 20 Tr. zák., a XXXXX pre prečin
nebezpečného vyhrážania podľa § 360 ods. 1, ods. 2 písm. a/, písm. b/ Tr. zák., s
poukázaním na ustanovenie § 138 písm. a/ Tr .zák. a § 139 ods. 1 písm. c/ Tr. zák.,
v spolupáchateľstve podľa § 20 Tr. zák., na tom skutkovom základe, že dňa
25.12.2016 asi o 09.00 h, obv. XXXXX spoločne s bratom, obv. XXXXX, proti
ktorému je vedené trestné stíhanie pod ČVS:ORP XXXXX-2016, pod vplyvom
alkoholu, potom, čo pod zámienkou, že si obaja idú zobrať domov len osobné veci a
odídu, im otvorila vchodové dvere na byte v obytnom dome na sídlisku XXXXX
XXXXX v Považskej Bystrici, ich matka XXXXX, s ktorou bývali obidvaja obvinení v
spoločnej domácnosti, bezprostredne potom, ako do bytu vošli, bezdôvodne fyzicky
napadli a vyhrážali sa zabitím svojmu bratovi XXXXX, trvale bytom Považská
Bystrica, XXXXX XXXXX, následne obv. XXXXX vyšiel na chodbu, kde hodil o zem
svoj notebook a obv. XXXXX pracovným vysúvacím nožom chcel demontovať
plávajúcu podlahu v chodbe bytu, pričom obaja obvinení opakovane vulgárne
nadávali aj svojej matke XXXXX, následne prešli do kuchyne bytu, kde v tom čase
sedel na stoličke pri stole ich brat XXXXX, ktorému začali obaja vulgárne nadávať a
opakovane sa mu vyhrážali, že ho zabijú, a následne obaja obvinení napadli XXXXX
tak, že ho udierali päsťami do tela, zhodili ho zo stoličky, po čom spadol na gauč
dolu tvárou, kde ho obaja bili päsťami a kopali do celého chrbta a hlavy a neustále
mu pri tom vulgárne nadávali a vyhrážali sa zabitím, čím obvinení XXXXX a XXXXX
spôsobili poškodenému XXXXX povrchové poranenia vlasatej kože hlavy,
pomliaždenie brušnej dutiny, ktoré si vyžiadali lekárske ošetrenie bez
práceneschopnosti a vyhrážkami zabitím vzbudili u neho dôvodnú obavu o život a
zdravie a to s prihliadnutím ku ich agresívnemu a nevyspytateľnému správaniu sa
pod vplyvom alkoholu.

V priebehu skráteného vyšetrovania bolo zistené, že obv. XXXXX zomrel dňa
XXXXX.
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Dňa 02.05.2017 predložil poverený príslušník PZ dozorujúcemu prokurátorovi
vyšetrovací spis ČVS:ORP-XXXXX-2017, ktorý sa na predmetnú trestnú vec
vzťahuje, s návrhom na zastavenie trestného stíhania proti obv. XXXXX pre prečin
nebezpečného vyhrážania podľa § 360 ods. 1, ods. 2 písm. b/ Tr. zák., s
poukázaním na ustanovenie § 139 ods. 1 písm. c/ Tr. zák., v spolupáchateľstve
podľa § 20 Tr. zák., v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 písm. d/ Tr. por. s
poukázaním na ustanovenie § 9 ods. 1 písm. d/ Tr. por.

Preskúmala som vyšetrovací spis, ktorý sa na predmetnú trestnú vec
vzťahuje, ako aj návrh povereného príslušníka PZ a zistila som, že tento je dôvodný.

Z vyšetrovacieho spisu je zrejmé, že obv. XXXXX a obv. XXXXX sa skutočne
vyhrážali dňa 25.12.2016 asi o 09.00 h, svojmu bratovi XXXXX, ktorého navyše
fyzicky napadli a vulgárne mu nadávali, pričom poškodený mal z ich konania vážnu
obavu o svoje zdravie a život, lebo obaja obvinení boli pod vplyvom alkoholu,
správali sa agresívne, obával sa toho, že by mohli svoje vyhrážky uskutočniť,
pretože konflikt vyvolávali prakticky od polnoci dňa 24.12.2016 a matka obvinených
ako aj poškodeného, svedkyňa XXXXX, volala dvakrát políciu na pomoc, a to tesne
po polnoci štedrého dňa a v ranných hodinách, okolo 06,00 h dňa 25.12. 2016. V
obidvoch prípadoch boli obaja obvinení XXXXX a XXXXX odvedení políciou a po
návrate domov zopakovali útoky, nadávky, vyhrážky. Tretíkrát v inkriminovanom čase
boli políciou zadržaní a poškodení XXXXX vo veci vypovedal ako svedok a
poškodený.

Z vyšetrovacieho spisu je zrejmé, že obv. XXXXX, ktorý bol vypočutý v
procesnom postavení obvinenej osoby, doznal, že sa agresívne správal voči bratovi
XXXXX, poprel však, že by sa mu vyhrážal zabitím. Udajne sa naťahovali s bratom
XXXXX za oblečenie, spadli na zem a priznal, že ho udrel päsťou pod rebrá.Potvrdil,
že aj jeho brat, obv. XXXXX nadával poškodenému XXXXX, údajne ho kopol aj do
nôh a do zadku a vzájomne kričali po sebe rôzne nadávky.

XXXXX, vypočutý v procesnom postavení obvinenej osoby potvrdil, že sa
pochytil s bratom XXXXX, ale nevyhrážal sa mu zabitím. Pracovný vysúvací nôž mal
v ruke len preto, že chcel vyrezať plávajúcu podlahu, ktorú si chcel zobrať preto, že
ju kúpil on sám, pričom bol nahnevaný preto, že mu matka XXXXX povedala, že má
vypité. S bratom XXXXX sa vzájomne naťahovali, kričali vulgárne nadávky a to isté
robil aj brat, obv. XXXXX.

Poškodený svedok XXXXX, vypočutý dňa 25.12.2016 opísal podrobne celý
priebeh udalostí, ktoré sa odohrali u nich doma, v byte na sídlisku XXXXX XXXXX v
Pov. Bystrici, kde býva jeho matka XXXXX spolu s jeho maloletými deťmi, ktoré má
on zverené do výchovy a opatery, pričom jeho dvaja bratia, obv. XXXXX a obv.
XXXXX, majú na tejto adrese stále trvalé bydlisko. Poškodený pracuje v XXXXX a
cez vianočné sviatky prišiel domov. Až do posledného útoku zo strany obvinených
XXXXX a XXXXX, ku ktorému došlo dňa 25.12.2016 o 09.00 h v tomto byte, obaja
obvinení bratia boli pod vplyvom alkoholu, vyvolávali konflikty, agresívne sa správali,
dvakrát musela byť volaná polícia, ktorá ich vždy odviedla, ale nakoniec sa vrátili v
kritickom čase a bezdôvodne ho napadli, bili ho päsťami, kopali, vulgárne mu
nadávali a vyhrážali sa mu zabitím. Z ich konania mal strach, nielen o seba, ale aj o
matku XXXXX a o svoje dve maloleté deti, ktoré boli v tom čase zatvorené v spálni.
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Na žiadosť svojej matky však voči bratom útoky neopätoval. Potom bratov odviedla
polícia a nakoniec boli zadržaní.

Taký istý priebeh udalostí z kritického dňa potvrdila aj svedkyňa XXXXX, ktorá
bola vypočutá ako svedkyňa 25.12.2016. Jej výpoveď je zhodná s výpoveďou pošk.
XXXXX.

Svedkyňa XXXXX však bola následne vypočutá dňa 26.12.2016 a v tejto
výpovedi uviedla, že nechce voči svojim synom vypovedať vôbec nič, odmieta
spolupracovať s políciou, vyslovene uviedla, že si neželá, aby jej dvaja synovia boli
trestne stíhaní a v ďalšom o udalosti odmietla vypovedať využijúc svoje oprávnenie.

Svedok pošk. XXXXX bol vypočutý dňa 09.04.2017 a v tejto výpovedi uviedol,
že nebude voči bratom uvádzať žiadne skutočnosti, využijúc svoje oprávnenie. Po
prvýkrát vypovedal pred políciou dňa 25.12.2016, kedy bol nahnevaný a v zlosti,
pričom situáciu, ktorá sa v kritickom čase stala, nepovažuje už za ohrozujúcu.

V priebehu skráteného vyšetrovania bol vypracovaný znalecký posudok
znalcom psychiatrom XXXXX č.14/2017 zo dňa 21.02.2017, na obv. XXXXX, za
účelom zistenia jeho závislosti na alkohole a znalecký posudok č.15/2017 zo dňa
22.02.2017, na obv. XXXXX, za tým istým účelom.

Zo záveru znaleckého posudku na obv. XXXXX, je zrejmé, že znalec zistil u
tohto obvineného Syndróm závislosti na alkohole, na benzodiazepinoch a
hypnotikácha, pričom touto závislosťou trpel aj v čase spáchania skutku. XXXXX sa
však ku akejkoľvek protialkoholickej liečbe stavia odmietavo, pričom znalec
koštatoval, že ochranné protialkoholické liečenie uložené v minulosti neplnilo svoj
účel, preto bolo zrušené, preto znalec XXXXX po zistení, že v prípade obv. XXXXX
nie je predpoklad, že by ochranné liečenie plnilo svoj účel, navrhol aplikovať
ustanovenie § 73 ods. 3 Tr. zák.. Zo znenia tohto ustanovenia je zrejmé, že keď
vzhľadom na osobu páchateľa je evidentné, že účel ochranného liečenia nie je
možné dosiahnuť, znalec nedoporučil jeho uloženie.

Medzi ďalšie dôkazy listinného charakteru patrí lekárska správa o ošetrení
poškodeného XXXXX zo dňa 25.12.2016 na úrazovej ambulancii NsP XXXXX,
chirurgom, z ortopedického oddelenia a z rádiodiagnostického oddelenia tejto
nemocnice v súvislosti s USG brušných orgánov poškodeného, rozsudok o rozvode
manželstva poškodeného XXXXX, v rámci ktorého boli jeho maloleté deti, XXXXX
zverené do jeho výchovy a opatery, protokol o obhliadke miesta činu s
fotodokumentáciou, správy na obv. XXXXX, odpis z registra trestov a výpis z
ústrednej evidencie priestupkov MV SR.

Ďalším dôležitým a významným dôkazom je úmrtný list Matričného úradu
Mesta XXXXX, XXXXX, z ktorého je zrejmé, že obv. XXXXX zomrel dňa XXXXX.

Podľa § 215 ods. 1 písm. d/ Tr. por. s poukázaním na ustanovenie § 9 ods. 1
písm. d/ Tr. por., prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak je trestné stíhanie
neprípustné proti tomu, kto zomrel.

Vzhľadom na dané dôvody som rozhodla tak, ako je uvedené vo výroku tohto
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uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Vašutová
prokurátorka


