OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 226/17/2206-9 Skalica 15.06.2017
EEC: 2-20-172-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec syna mal. XXXXX, nar. 15.01.2004 si neplini svoju zakonnu vyZzivovaciu
povinnost v Skalici a vSade tam, kde sa doposial zdrzuje, hoci mu tato vyplyva zo
Zakona o rodine, ktora bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu v Skalici pod
Ck.k. 6P/264/2013-45 zo dna 07.04.2014, pravoplatny dfiom 09.05.2014 a ktorym
bolo otcovi XXXXX ur€ené platit’ vyzivné na dieta XXXXX mesacne vo vyske 150,-€
vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred kjej rukam matky XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX €im za obdobie od 01.01.2015 do 31.03.2017 spdsobil dih
na vyzivnom vo vyske 750 € k rukam matky XXXXX

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Povereny prisludnik PZ Obvodného oddelenia PZ Skalica uznesenim CVS:
ORP-119/SI-SI-2017 zo dna 21.04.2017 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.



zakona a nasledne uznesenim podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX dna 20.05.2017 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Tr. zakona na vyS$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skon€eni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil prokuratorovi spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania pre vysSie uvedeny precin.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze trestnost’ trestného ¢inu
zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zakona zanikla z dévodu ucinne;j
[Utosti, nakolko obvineny svoj dlh na vyZivnom v celom rozsahu uhradil.

Obvineny XXXXX uviedol, Zze vyZivné v celej vySke uhradil na jej bankovy ucet
a taktiez uhradil vyZivné za mesiace april a maj 2017. Do buducna bude nadalej
vyzivné platit’.

Svedkyna — poskodeny XXXXX uviedla, ze XXXXX ma urCené vyzivné na
syna XXXXX rozsudkom Okresného sudu v Skalici pod sp.zn. 6P 264/2013 zo dna
07.04.2014, pravoplatny dna 09.05.2014 vo vySke 150 € mesacne. VyZivhé otec
dietata neplatil od 01.01.2015 do 31.03.2017, priCom za uvedené obdobie dlhoval
na syna sumu 750 € a v mesiaci april jej uhradil iastku vo vySke 150 € a taktiez aj
za mesiac maj 2017 jej bolo vyzivné uhradené. Byvaly manzel jej celkovo zaslal
sumu na vyzivnom vo vySke 950 €, ¢im dodatoCne vyplatil celé vyzivné, a teda nema
Ziadnu podlznost na vyzivnom na syna XXXXX, ¢o povazuje za plne uhradené
vyzivné.

Preskiumanim vySetrovacieho spisu ato najma zvypovede svedkyne
a posSkodenej XXXXX (na €.I. 12-15 vySetrovacieho spisu) a postovych poukazok €.I.
28-32 vyplyva, Ze obvineny ma dIzné vyZzivné v plnej vySke uhradené.

Podla § 86 Tr. zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny Cin
a) zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skor, nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Tymto dodatoénym uhradenim dlzného vyZivného obvineny XXXXX splnil
podmienky osobitného ustanovenia o u€innej lutosti podfa § 86 pism. a) Tr. zakona,
a kedZe neplnenie vyZivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky,
trestnost’ zanedbania povinnej vyzivy zanikla.

Na zaklade vysSie uvedeného bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat do
troch dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom tunajsej
prokuratury na Krajsku prokurataru v Trnave. Staznost ma



odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ofga Baki¢ova
prokuratorka



