OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 165/17/5502-12 Cadca 16.06.2017
EEC: 2-37-67-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Penazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX €
Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej CinnostiXXXXX

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXXXXXXXX pod spisovou znackou XXXXX-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria XXXXX okolo XXXXX h, po predchadzajucom poZiti alkoholu, vosiel do bytu €.
XXXXX v panelovom dome XXXXX v XXXXX, okres XXXXX, preSiel do spalne a
tam vulgarne nadaval svojej XXXXX XXXXX slovami ,ty pi€a, kurva, ja ta zabijem",
na C€o ju chytil za vlasy a stiahol ju z postele na podlahu, kde si na XXXXX obkroémo
kfakol, pravou rukou ju chytil za krk a $krtil ju, su€asne jej favou rukou drzal ruku,
pricom sa jej neustale vyhrazal slovami ,zabijem ta, kurva, pi¢a, zabijem ta", po
chvili ju pustil, vySiel na chodbu a asi po minute sa vratil, svoje konanie zopakoval a
znova vysSiel na chodbu, odkial sa opat po chvili vratil a znova ju fyzicky napadol,
pricom pocas tejto doby ju pastou udrel 2-3 krat do hlavy, nasledkom ¢oho spadla na
podlahu, kde ju asi 7-krat kopol do oblasti ruk, néh a brucha, nasledkom ¢oho zacala
kricat, na €o voSiel do izby ich syn a ziadal otca, aby prestal, na ¢o XXXXX pustil
svoju XXXXX a bez vyhrazania rukami chytil syna v oblasti krku, pricom XXXXX zo
strachu vybehla z bytu na chodbu a klopala susedom na dvere, otvorila suseda,
ktora zavolala policiu, nasledne sa XXXXX vratila do bytu, kde nasla XXXXX, ako
stale drzi syna za krk, ¢&im mu vSak nespdsobil zranenie, preto v snahe zabranit
manzelovi v Skrteni ho od chrbta rukami chytila za krk a odtiahla od syna, su¢asne
priSiel dalSi syn, ktory s placom Ziadal svojho otca, aby prestal, avdak XXXXX ho bez
vyhrazania chytil za ruky, ktoré mu zacal vykracat, pricom mu nespésobil zranenia,
pricom konanie a vyhrazky XXXXX vzbudili u XXXXX obavu o jej Zivot a zdravie
a fyzickym utokom utrpela XXXXX drobné zranenia v podobe hematémov, ktoré si
nevyziadali obmedzenie v obvyklom spbsobe Zivota.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dha XXXXXX bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie asufasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre pre€in nebezpecného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v uzneseni povereného prislusnika PZ.

Preskumanim prisludného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a poskodena XXXXX wuzavreli pred probacnym a
mediacnym uradnikom Okresného sudu v Cadci dohodu o zmieri dfia XXXXX



Obvineny XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Zze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany.

Obvineny XXXXX sa poskodenej XXXXX za svoje konanie ospravedInil.

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX dna
XXXXX vloZil na uéet Krajskej prokuratary v Ziline pefiaznd sumu XXXXXX € uréenu
na v8eobecne prospesné ucely. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na v8eobecne prospesné ucely, a tato pefiazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci a preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Anna LaSova
prokuratorka



