OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 2 Pv 332/15/1104-20 Bratislava IV 10.07.2017
EEC: 2-11-166-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava IV zo dna 9.10.2015, spisova znacka 2 Pv 332/15/1104, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Po tom, ¢o si od nestotoznenej osoby kupil dna 16.06.2015 za 35 € marihuanu tuto
mal u seba az do 20:30 h dia 16.06.2015, kedy bol na Opletalovej ulici v Bratislave
kontrolovany prislusnikmi policie, pricom na ich vyzvu dobrovolne vydal papierovu
skladaCku s marihuanou o hmotnosti 570 mg a koncentracii u€innej latky THC 18,0



% hmotnostnych obsahujuce 103 mg THC, ktoré predstavuje najmenej 1 davku
drogy, a po jeho predvedeni na Obvodné oddelenie PZ Devinska Nova Ves a
upozorneni, ze bude u neho vykonana bezpecénostna prehliadka, dobrovolne vydal
modré plastové vrecko s marihuanou o hmotnosti 3212 mg a koncentracii u€innej
latky THC 17,6 % hmotnostnych obsahujuce 565 mg THC, ktoré predstavuje
najmenej 6 davok drogy.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava IV zo dna 9.10.2015,
spisova znacka 2 Pv 332/15/1104, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Oddovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava IV dnha 09.10.2015 uznesenim
sp. zn. 2Pv 332/15/1104 podmienecne zastavila trestné stihanie obvineného XXXXX
pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Trestného
zakona na vys$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 24.10.2015, pricom obvinenému plynula 18-mesacna skusobna
doba do 25.04.2017. Po jej uplynuti prokuratorka skumala podmienky pre dalSie
rozhodnutie vo veci a zadovazila spravy a posudky na osobu obvineného.

Zo spravy Miestneho uradu mestskej Casti Devinska Nova Ves vyplyva, ze
obvineny Zije v mieste bydliska so svojimi rodi€mi a bratom, jeho spravanie nebolo
rieSené v Komisii verejného poriadku, nebol ani rieSeny v priestupkovom konani
Oddelenim kontroly. Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, ze
obvineny pocas plynutia skudobnej doby spachal dva priestupky na useku cestnej
premavky, a to v doésledku nereSpektovania dopravného znacenia, za ktoré mu bola
ulozena v oboch pripadoch blokova pokuta 20,- €. Priestupkov sa dopustil v dhoch
18.01.2017 a 12.04.2017. Z odpisu registra trestov GP SR vyplyva, Ze obvineny
v hom ma len jeden zaznam tykajuci sa tejto trestnej veci. Teda nebol odsudeny za
Ziadny dalSi novy trestny Cin. Z trestnej lustracie GP SR taktiez vyplyva, Ze obvineny
nie je v suCasnosti trestne stihany za ziadny iny trestny ¢&in.

Skusobna doba obvinenému XXXXX plynula od 25.10.2015 do 25.04.2017,
pricom obvinenému bolo zaroven v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania ulozené obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania omamnych
a psychotropnych latok.

Ako vyplyva zvySSie uvedenych skutoCnosti, obvineny v skuSobnej dobe
nespachal ziadny novy trestny c&in, v mieste bydliska o fiom nemaju Ziadne
negativne poznatky, pre priestupok bol sice postihnuty dvakrat blokovou pokutou,
avSak iSlo omenej zavazné priestupky na useku cestnej premavky, kedy
nereSpektoval dopravné znacenie.

Na zaklade tychto zistenych skutoénosti mozno preto kon$tatovat, Ze
obvineny splnil podmienky pre rozhodnutie o jeho osvedCeni sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu S$kodu a vyhovel aj
dalsim uloZzZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa



obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po¢as skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e).

S poukazom na uvedené skutoCnosti som rozhodla o osvedCeni sa XXXXX v
skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Zamednikova
prokuratorka



