OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 237/17/6601-5 Banska Bystrica 12.07.2017
EEC: 2-45-114-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od januara 2017 do sufasnej doby s vynimkou mesiaca maj 2017
v Pohronskom Bukovci, okres Banska Bystrica si neplnil zakonnu vyZzivovaciu
povinnost voci detom JXXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, napriek
tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P 112/2016
z 02.06.2016 bol zaviazany prispievat na vyzivu Jany sumou po 70,- €, XXXXX
sumou po 70,- € a XXXXX sumou po 70,- €, vzdy do 20. dria mesiaci vopred do ruk
matky deti XXXXX, nar. XXXXX — XXXXX, XXXXX €. 41, okres XXXXX, ktorej za
uvedené obdobie dlhoval na vyZzivnom sumu 880,- €,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP Banska Bystrica, CVS: ORP-387/1-
VYS-BB-2017 z 04.06.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté



trestné stihanie asufasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej
Casti rozhodnutia.

Po skonceni vySetrovania vySetrovatel PZ predlozZil na tunajSiu okresnu
prokuraturu vysetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu
ucinnej futosti, pretoZze obvineny vyZivné dodatoCne uhradil a tak zanikla trestnost
¢inu.

V priebehu pripravného konania boli vypoc€uti obvineny XXXXX a svedkyria
XXXXX, bol zabezpefeny rozsudok Okresného sudu v Banskej Bystrici, Cislo
konania 32P 112/2016 zo dna 02. 04. 2016, rodné listy maloletych deti, potvrdenia
o navsteve $koly, oznamenie UPSVaR Banska Bystrica z ktorého vyplyva, Ze
obvineny nie je evidovany ako uchadza o zamestnanie aod 05.04.2016 ad
doposial nepobera Ziadne davky, sprava Socialnej poistovne Banska Bystrica
z ktorej je zrejmé, Ze nie je poberatelom Ziadnych davok, fotokopie ustrizkov
postovych poukazok, z ktorych je zrejmé, kedy obvineny vyZivné prostrednictvom
poSty a v akej vysSke za rok 2016, januar a maj 2017 uhradil, spravy a posudky na
obvineného, ako aj register trestov.

Obvineny XXXXX vypovedal, Ze si je vedomy toho, Zze od januara 2017 si
riadne neplnil vyZivovaciu povinnost vocli trom maloletym detom. S detmi je
v neustalom telefonickom kontakte, kazdy druhy tyZzden v osobnom kontakte, ako
dbévod neplatenia uviedol, skutoCnost, Ze cez zimu riadne nepracoval, mal len
brigadu u kamarata na pile, kde zarabal okolo 200 — 300 € mesacne. V sucasnej
dobe uz ma lepsi prijem a preto sa bude snazit vyZivné dodato¢ne uhradit.

Svedkyna — poskodena XXXXX uviedla, Ze vyzivné obvineny na zaklade
rozhodnutia sudu neplati a preto podala trestné oznamenie. Tento jej uhradil
v januari 2017 sumu 160,- € av mesiaci maj jej uhradil 220,- €. Detom prinesie
nejaké sladkosti a ovocie, Ziadne peniaze im navy$e nedava. Ku skutoCnosti, Zeby
deti v désledku neplatenia vyZivného nejakym spdsobom trpeli sa nevyjadrila. Pri
preStudovani vySetrovacieho spisu 04.07.2017 uviedla, Ze 20.06.2017 jej
prostrednictvom posty obvineny uhradil sumu 670,- € a 27.06.2017 sumu 210,- €.
V suCasnej dobe ma obvineny vyzivné voli maloletym detom v plnej vyske
zaplatené.

V pripravhom konani vykonanymi vysluchmi, pripadne listinnymi dékazmi
nebolo preukazané, Zze neplatenie vyzivného obvineny by malo na deti nepriaznivé
doésledky, nakolko ich matka im zabezpecila uspokojenie ich zakladnych potrieb
v plnom rozsahu z vlastného prijmu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b/ Tr. zak.
sa dopusti ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného a spacha taky
¢in zavaznejSim sp6sobom konania, teda po dihsi ¢as v zmysle ust. § 138 pism. b/
Tr. zak.



Podla § 138 pismeno j/ Trestného zakona zavaznejSim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného €inu na viacerych osobach.

Podla § 127 ods. 12 Trestného zakona sa viacerymi osobami na ucely zakona
rozumeju najmene;j tri osoby.

V zmysle ust. § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy,
ako ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa
sud odobral na zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Preto som rozhodla tak, ako je vysSie uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dana Michali¢kova
prokuratorka



