OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 1 Pv 424/15/6601-22 Banska Bystrica 16.06.2017
EEC: 2-45-99-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 19.4.2016, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Od presne nezisteného Casu, priblizne od zaciatku roka 2015 v Banskej Bystrici ako
zakonna zastupkyna mal. dcéry XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky XXXXX,
XXXXX XXXXX si riadne neplnila svoju povinnost vyplyvajucu zo Zakona

o rodine, spocivajucu v sustavnej a déslednej starostlivosti o vychovu, zdravie a
vSestranny vyvoj maloletej, tym, Ze odiSla pracovat do Rakuska, mal. dcére
zabezpeclila starostlivost u rodinnych prislusnikov, ktorych vSak maloleta
nereSpektovala, o éom mala obvinena vedomost, nereagovala ani na vyzvy Uradu



prace, socialnych veci a rodiny, odboru socialnych veci a rodiny XXXXX ohladne
riadneho zabezpecenia starostlivosti o mal. dcéru, ktora viedla zahalCivy spbésob
Zivota, nasledkom ¢oho bola na zaklade predbezného opatrenia Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia 27.08.2015 umiestnena do resocializaéného strediska
FILIUS PAUL v Zibritove, &im jej umoznila viest zahalgivy spdsob Zivota a tak
vytvarala podmienky pre vznik neZiaducich navykov a sklonov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 19.4.2016, spisova
znacCka XXXXX bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici sp. zn.
XXXXX zo dna 19.4.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 28.5.2016, bolo
trestné stihanie proti obvinenej XXXXXj pre precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zdkona podmienecne zastavené a
bola jej ur€ena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Skusobna doba
uplynula dna 28.5.2017.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku €. 301/2005 Z. z., ak
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit
S8kodu a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyZziadané spravy o povesti obvinenej osoby z
miesta bydliska, prislusného OR PZ, bol aktualizovany odpis z registra trestov a
vyziadana prava z Okresného uradu XXXXX, odboru v8eobecnej vnutornej spravy
tykajuca sa priestupkov. Z tychto listinnych materidlov bolo zistené, Ze obvinena
osoba viedla pocas skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
riadny Zivot a nespachala Ziaden skutok, ktory by napifial zakonné znaky skutkovej
podstaty trestného €inu alebo priestupku

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut o tom, Ze sa
obvinena XXXXX osvedcila v skudobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného
stihania, uloZzenej uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici
sp. zn. XXXXX z 19.4.2016 a preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku ¢. 301/2005 Z. z. po nadobudnuti



pravoplatnosti tohto rozhodnutia nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania [§ 9
ods. 1 pism. e/].

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lea Kostiviarova
prokuratorka



