
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

Nám. Matice slovenskej 6, 965 01 Žiar nad Hronom

Číslo: 2 Pv 338/15/6613-35 Žiar nad Hronom 21.06.2017

EEČ: 2-52-53-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: Neznámy páchateľ

Trestný čin: prečin: podvod podľa § 221 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 2 písmeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

Neznámy páchateľ

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: podvod podľa § 221 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

páchateľ prostredníctvom mailovej komunikácie z adresy folkit@centrum.cz
prebiehajúcej v období od 31.05. do 26.06.2015, kde pod názvom spoločnosti Folkit
prisľúbil poškodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, dodanie
zariadenia na príjem internetu - Nanostation M5 v počte 40 kusov v sume 1 462,- €
a následne po tom, ako dňa 03.06.2015 XXXXX bankovým prevodom uhradil zálohu
vo výške 442,- € na účet Fio banky, číslo účtu: IBAN CZ3020100000002100469753,
tak objednaný tovar nedodal, čím spôsobil XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, škodu vo výške 442,- €,

o skutku odovzdanom na trestné stíhanie do cudziny bolo právoplatne rozhodnuté
cudzozemským súdom alebo iným cudzozemským orgánom príslušným na konanie
o trestnom čine, priestupku alebo o inom správnom delikte a toto rozhodnutie možno
považovať za dostačujúce.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Obvodného oddelenia PZ v Žiari nad
Hronom sp. zn. ČVS:ORP-514/ZH-ZH-2015 zo dňa 14.07.2015 bolo podľa § 199
ods. 1 Trestného poriadku začaté trestné stíhanie za prečin podvodu podľa § 221
ods. 1 Trestného zákona na tom skutkovom základe, ako je uvedené vo výrokovej
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časti predmetného uznesenia.

Po vykonaní procesných úkonov vo veci poverený príslušník Obvodného
oddelenia PZ v Žiari nad Hronom uznesením sp. zn. ČVS:ORP-514/ZH-ZH-2015 zo
dňa 23.02.2016 trestné stíhanie vo veci prerušil v zmysle ustanovenia § 228 ods. 2
písm. d) Trestného poriadku a následne uvedenú vec navrhol odovzdať na trestné
stíhanie do cudziny – Českej republiky.

Dňa 08.04.2016 bola tunajšou prokuratúrou pod sp. zn. 2 Pv 338/15/6613 –
17 podaná žiadosť o prijatie trestného konania príslušnému kompetentnému orgánu
Českej republiky – Okresnému štátnemu zastupiteľstvu Domažlice, nakoľko
v predmetnej veci ako podozrivá osoba vystupoval občan Českej republiky XXXXX,
nar. XXXXX

XXXXX štátneho zastupiteľstva v Domažliciach sp. zn. ZM 52/2016 zo dňa
28.04.2016 bolo rozhodnuté o prevzatí trestného konania v uvedenej veci zo
Slovenskej republiky.

Následne Okresné štátne zastupiteľstvo v Domažliciach oznámilo tunajšej
prokuratúre, že v uvedenej veci bol trestným príkazom Okresného súdu
v Domažliciach sp. zn. 2T 87/2016 zo dňa 30.11.2016 XXXXX, nar. XXXXX uznaný
vinným z prečinu podvodu podľa § 209 ods. 1 Trestného zákonníka, za čo mu bol
uložený trest odňatia slobody v trvaní 10 mesiacov, výkon ktorého mu bol
podmienečne odložený na skúšobnú dobu 2 rokov. Zároveň obv. XXXXX bola
uložená povinnosť nahradiť poškodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, Slovenská republika, škodu vo výške 12 137,- Kč. Trestný rozkaz
nadobudol právoplatnosť dňa 10.12.2016.

Po zistení uvedených skutočností a predložení trestného príkazu Okresného
súdu v Domažliciach, Česká republika, sp. zn. 2T 87/2016 zo dňa 30.11.2016
poverený príslušník Obvodného oddelenia PZ Žiar nad Hronom uznesením sp. zn.
ČVS:ORP-514/ZH-ZH-2015 zo dňa 30.05.2017 v zmysle ustanovenia § 228 ods. 5
Trestného poriadku pokračoval v trestnom stíhaní vo veci prečinu podvodu podľa §
221 ods. 1 Trestného zákona.

Po nadobudnutí právoplatnosti vyššie uvedeného uznesenia, preskúmaním
vyšetrovacieho spisu zisťujem, že v danej veci boli splnené podmienky na
zastavenie trestného stíhania v zmysle § 215 ods. 2 písm. c) Trestného poriadku.

Podľa § 215 ods. 2 písm. c) Trestného poriadku prokurátor môže zastaviť
trestné stíhanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stíhanie do cudziny bolo
právoplatne rozhodnuté cudzozemským súdom alebo iným cudzozemským orgánom
príslušným na konanie o trestnom čine, priestupku alebo o inom správnom delikte
a toto rozhodnutie možno považovať na dostačujúce.

Z uvedených dôvodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
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rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Komora
prokurátor


