OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 131/17/7701-3 Bardejov 29.05.2017
EEC: 2-54-62-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zlo€in: sexualne zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zloCin: sexualne zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezisteny den v mesiaci jul az august 2016 vo ve€ernych hodinach za
budovou Satni v areali futbalového ihriska v obci Malcov, okr. XXXXX, vykonal suloz
s mal. XXXXX, nar. XXXXX, hoci vedel, Ze tato eSte nedovrsila 15nasty rok svojho
veku,
vetu

lebo tento skutok nie je trestnym €inom a nie je dovod na postupenie veci.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru kriminalnej policie v Bardejove zo dna
28.02.2017 sp.zn. CVS: ORP-63/VYS-BJ-2017 bolo zadaté trestné stihanie a
vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1
Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezisteny den v mesiaci
jul az august 2016 vo ve€ernych hodinach za budovou $atni v areali futbalového
ihriska v obci Malcov, okr. XXXXX, vykonal suloz s mal. XXXXX, nar. XXXXX, hoci



vedel, Ze tato eSte nedovrsila 15nasty rok svojho veku.

VysSetrovatel PZ podal po skonéeni vySetrovania navrh na zastavenie
trestného stihania z dévodu, Ze z vypovede obvineného XXXXX bolo zistené, ze
byva v obci XXXXX, okr. XXXXX a do obce Malcov, okr. XXXXX chodil len na
futbalové zapasy alebo na navstevu k svojej tete. S XXXXX sa zoznamil cez letné
prazdniny minulého roku v Malcove. Maloleta XXXXX s nim chcela mat’ sexualny
styk, ale on nechcel, pretoZze vyzerala velmi mlado, takZe jej povedal, Ze s fou ni¢
nebude mat lebo je mlada. Maloleta XXXXX. XXXXX mu tvrdila, Ze uz mala 16 rokov
a pretoze stale naliehala a tvrdila, Ze uz mala 16 rokov ako aj preto ze predtym pozZil
alkohol, mal s fiou sexualny styk. Sexualny styk mal s maloletou XXXXX len 1-krat.
Vypoved obvineného potvrdila samotna maloleta XXXXX, ktora zhodne uviedla, ze
pri zoznameni sa s XXXXX mu povedala, ze uz mala 16 rokov. To, Ze mu
nepovedala pravdu o svojom veku oddévodnila maloleta tym, Ze pokial by mu
povedala svoj skuto€ny vek, tak by s nou nemal sexualny styk.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 201 ods. 1 Tr. zadkona kto vykona suloZ s osobou mladSou ako
patnast rokov alebo kto taku osobu inym spésobom sexualne zneuZije, potresta sa
odnatim slobody na tri roky az desat’ rokov.

Za daného skutkového stavu je zrejmé, Ze zo strany obvineného XXXXX
neboli naplnené vsetky znaky skutkovej podstaty zlo€inu sexualne zneuzivanie
podla § 201 ods. 1 Tr. zakona, u obvineného chyba umysel o sa tyka vedomosti o
veku poskodenej osoby.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti bolo rozhodnuté tak ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viktor Tomas
prokurator



