OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 152/17/3306-7 Povazska Bystrica 06.06.2017
EEC: 2-26-64-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 163 XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- preCin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci bola ako matka troch maloletych deti XXXXX XXXXX a XXXXX, povinna podla
Zakona o rodine, ako aj na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dnia XXXXX, pravoplatného driom XXXXX, prispievat na ich vyZivu vo
vySke 170,- € na vSetky tri deti spolu, ktoré vyZivné mala posielat vzdy do 15-teho
dria v mesiaci do ruk otca deti, XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, okres XXXXX tuto
vyZzivovaciu povinnost neplnila pravidelne a to ani v mieste bydliska maloletych deti,
byvajucich s otcom, ani na inom mieste a tejto vyzivovacej povinnosti sa umyselne
vyhybala tak, Zze napriek tomu, Zze bola odo dnha 03.05.2016 zamestnana v riadnom
pracovhom pomere Vv s.r.o. XXXXX, XXXXX pricom v tejto spolo¢nosti pracuje
doposial, vyZivovaciu povinnost zamestnavatelovi nenahlasila, sama uhradila Cast
vyzivného v celkovej vySke 340,- €, pocas kritickej doby nebola evidovana na
prislusnom urade prace, nepoberala davky a prispevky v hmotnej nudzi, ani davky
zo socialnej poistovne, ani nepodnikala, ¢im jej za kritické obdobie od maja 2016 do



konca decembra 2016 vznikol dlh na vyzivhom v celkovej vyske 1.020, -€,

lebo zanikla trestnost Cinu, tym Ze obv. XXXXX si svoju vyZivovaciu povinnost
dodatoéne splnila v celom rozsahu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
na maloleté dieta.

Oddvodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX
XXXXX uznesenim CVS:ORPXXXXX zo dfia XXXXX zadal trestné stihanie
a zaroven vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. s poukazanim na ustanovenie § 138 pism. j/ Tr.
zak., na tom skutkovom zaklade, Ze hoci bola ako matka troch maloletych deti
XXXXX XXXXX povinna podfa Zakona o rodine, ako aj na zaklade rozsudku
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dha XXXXX pravoplatného driom
XXXXX, prispievat na ich vyzivu vo vySke 170,- € na vSetky tri deti spolu, ktoré
vyzivné mala posielat vzdy do 15-teho dha v mesiaci do ruk otca deti, XXXXX,
bytom, XXXXX XXXXX, okres XXXXX, tuto vyZivovaciu povinnost neplnila pravidelne
a to ani v mieste bydliska maloletych deti, byvajucich s otcom, ani na inom mieste a
tejto vyzivovacej povinnosti sa umyselne vyhybala tak, Ze napriek tomu, Zze bola odo
dria 03.05.2016 zamestnana v riadnom pracovnom pomere Vv S.r.0. XXXXX XXXXX,
XXXXX pricom v tejto spolo¢nosti pracuje doposial, vyzivovaciu povinnost
zamestnavatelovi nenahlasila, titulom vyzivného uhradila len 340,- €, poCas kritickej
doby nebola evidovana na prisluSnom urade prace, nepoberala davky a prispevky
v hmotnej nudzi, ani davky zo socialnej poistovne, ani nepodnikala, ¢im jej za
kritické obdobie od maja 2016 do konca decembra 2016 vznikol dlh na vyzivhom
v celkovej vyske 1.020, -€.

VlySetrovatel predloZil prokuratorovi vySetrovaci spis CVS:ORP- XXXXX-
XXXXX, ktory sa na vec vztahuje, po skoncCeni skrateného vySetrovania, dna
30.05.2017 s navrhom na zastavenie trestného stihania proti obv. XXXXX, z dévodu
ucinnej latosti.

Preskumala som vysSetrovaci spis a zistila som, Ze navrh vySetrovatela PZ je
dovodny.

Z vySetrovacieho spisu zistujem, Ze obv. XXXXX bola povinna prispievat na
vyzivu maloletych deti XXXXX celkom 170,- € mesacne na vSetky tri deti spolu, na
zaklade schvalenej dohody rodi¢ov deti rozsudkom Okresného sudu XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatného dna XXXXX, ktoré mala posielat do ruk otca deti, XXXXX,
byvajuceho v obci XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bol v predmetnej trestnej veci vypocuty
poskodeny XXXXX, a to naposledy dna 23.05.2017. V tejto vypovedi potvrdil, Ze obv.
XXXXX mu uhradila priamo do ruk dnha 21.05.2017 sumu 1.020,- €, ako dlh na
vyzivnom za obdobie 6 mesiacov, pricom o tejto skutoCnosti spisali spolu doklad,
ktory je sucCastou vySetrovacieho spisu a ktory popisala obv. XXXXX a posk.
XXXXX. Poskodeny XXXXX tiez potvrdil, Ze neplatenie vyzivného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na deti, prifom dodal, Ze skuto¢ne od januara 2017 az do dna



jeho posledného vysluchu, teda 23.05.2017, obv. XXXXX pravidelne vyzivné na deti
plati.

Obv. XXXXX bola vypocuta vySetrovatefom PZ dria 04.04.2017, priCom o
vypovedi uviedla, Ze jej nevznikol Ziadny dlh na vyzivhom, Ze vyzivné na deti
pravidelne platila, Ze si to vybavi s otcom deti osobne, preCo podal na fu trestné
oznamenie, ale staznost proti uzneseniu vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia pre
horeuvedeny precin, nepodala.

VysSetrovaci spis obsahuje dalSie dékazy listinného charakteru, a to rozsudok
o vyzivhom, fotokdpiu postovych poukazok, ktorymi obv. XXXXX uhradzala bezné
vyzivné v jednotlivych mesiacoch, rukou napisany doklad zo dna 21.05.2017, z
ktorého je zrejmé, Ze obv. XXXXX uhradila v tento defi do ruk otca deti XXXXX, dlh
na vyzivnom vo vySke 1.020,- €, rodné listy deti, sprava od zamestnavatela
obvinenej a spravy na obv. XXXXX z uradu prace, soc. veci arodiny, socialnej
poistovne, zivnostenského odboru z okresu XXXXX odpis z registra trestov.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak., ak trestny ¢in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Pretoze obv. XXXXX uhradila dlh na vyzivhom eS$te v priebehu pripravného konania,
prec€in, z ktorého bola obvinena, nemal trvalo nepriaznivé nasledky na maloleté deti,
¢im vyuzila ustanovenie o uc€innej utosti, bolo mozné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela VaSutova
prokuratorka



