
OKRESNÁ PROKURATÚRA POVAŽSKÁ BYSTRICA

Ľ. Štúra 1, 017 01 Považská Bystrica 1

Číslo: Pv 152/17/3306-7 Považská Bystrica 06.06.2017

EEČ: 2-26-64-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2, odsek 3
písmeno b Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Považská Bystrica

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvinenej:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 163 XXXXX
väzba: nie

ktorá je trestne stíhaná pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2, odsek 3 písmeno b
Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

hoci bola ako matka troch maloletých detí XXXXX XXXXX a XXXXX, povinná podľa
Zákona o rodine, ako aj na základe rozsudku Okresného súdu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dňa XXXXX, právoplatného dňom XXXXX, prispievať na ich výživu vo
výške 170,- € na všetky tri deti spolu, ktoré výživné mala posielať vždy do 15-teho
dňa v mesiaci do rúk otca detí, XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, okres XXXXX túto
vyživovaciu povinnosť neplnila pravidelne a to ani v mieste bydliska maloletých detí,
bývajúcich s otcom, ani na inom mieste a tejto vyživovacej povinnosti sa úmyselne
vyhýbala tak, že napriek tomu, že bola odo dňa 03.05.2016 zamestnaná v riadnom
pracovnom pomere v s.r.o. XXXXX, XXXXX pričom v tejto spoločnosti pracuje
doposiaľ, vyživovaciu povinnosť zamestnávateľovi nenahlásila, sama uhradila časť
výživného v celkovej výške 340,- €, počas kritickej doby nebola evidovaná na
príslušnom úrade práce, nepoberala dávky a príspevky v hmotnej núdzi, ani dávky
zo sociálnej poisťovne, ani nepodnikala, čím jej za kritické obdobie od mája 2016 do
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konca decembra 2016 vznikol dlh na výživnom v celkovej výške 1.020, -€,

lebo zanikla trestnosť činu, tým že obv. XXXXX si svoju vyživovaciu povinnosť
dodatočne splnila v celom rozsahu a trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky
na maloleté dieťa.

.

Odôvodnenie:

Vyšetrovateľ Okresného riaditeľstva PZ, Odboru kriminálnej polície XXXXX
XXXXX uznesením ČVS:ORPXXXXX zo dňa XXXXX začal trestné stíhanie
a zároveň vzniesol obvinenie XXXXX pre prečin zanedbania povinnej výživy podľa §
207 ods. 2, ods. 3 písm. b/ Tr. zák. s poukázaním na ustanovenie § 138 písm. j/ Tr.
zák., na tom skutkovom základe, že hoci bola ako matka troch maloletých detí
XXXXX XXXXX povinná podľa Zákona o rodine, ako aj na základe rozsudku
Okresného súdu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dňa XXXXX právoplatného dňom
XXXXX, prispievať na ich výživu vo výške 170,- € na všetky tri deti spolu, ktoré
výživné mala posielať vždy do 15-teho dňa v mesiaci do rúk otca detí, XXXXX,
bytom, XXXXX XXXXX, okres XXXXX, túto vyživovaciu povinnosť neplnila pravidelne
a to ani v mieste bydliska maloletých detí, bývajúcich s otcom, ani na inom mieste a
tejto vyživovacej povinnosti sa úmyselne vyhýbala tak, že napriek tomu, že bola odo
dňa 03.05.2016 zamestnaná v riadnom pracovnom pomere v s.r.o. XXXXX XXXXX,
XXXXX pričom v tejto spoločnosti pracuje doposiaľ, vyživovaciu povinnosť
zamestnávateľovi nenahlásila, titulom výživného uhradila len 340,- €, počas kritickej
doby nebola evidovaná na príslušnom úrade práce, nepoberala dávky a príspevky
v hmotnej núdzi, ani dávky zo sociálnej poisťovne, ani nepodnikala, čím jej za
kritické obdobie od mája 2016 do konca decembra 2016 vznikol dlh na výživnom
v celkovej výške 1.020, -€.

 Vyšetrovateľ predložil prokurátorovi vyšetrovací spis ČVS:ORP- XXXXX-
XXXXX, ktorý sa na vec vzťahuje, po skončení skráteného vyšetrovania, dňa
30.05.2017 s návrhom na zastavenie trestného stíhania proti obv. XXXXX, z dôvodu
účinnej ľútosti.

Preskúmala som vyšetrovací spis a zistila som, že návrh vyšetrovateľa PZ je
dôvodný.

Z vyšetrovacieho spisu zisťujem, že obv. XXXXX bola povinná prispievať na
výživu maloletých detí XXXXX celkom 170,- € mesačne na všetky tri deti spolu, na
základe schválenej dohody rodičov detí rozsudkom Okresného súdu XXXXX zo dňa
XXXXX, právoplatného dňa XXXXX, ktoré mala posielať do rúk otca detí, XXXXX,
bývajúceho v obci XXXXX.

V priebehu skráteného vyšetrovania bol v predmetnej trestnej veci vypočutý
poškodený XXXXX, a to naposledy dňa 23.05.2017. V tejto výpovedi potvrdil, že obv.
XXXXX mu uhradila priamo do rúk dňa 21.05.2017 sumu 1.020,- €, ako dlh na
výživnom za obdobie 6 mesiacov, pričom o tejto skutočnosti spísali spolu doklad,
ktorý je súčasťou vyšetrovacieho spisu a ktorý popísala obv. XXXXX a pošk.
XXXXX. Poškodený XXXXX tiež potvrdil, že neplatenie výživného nemalo trvalo
nepriaznivé následky na deti, pričom dodal, že skutočne od januára 2017 až do dňa
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jeho posledného výsluchu, teda 23.05.2017, obv. XXXXX pravidelne výživné na deti
platí.

Obv. XXXXX bola vypočutá vyšetrovateľom PZ dňa 04.04.2017, pričom o
výpovedi uviedla, že jej nevznikol žiadny dlh na výživnom, že výživné na deti
pravidelne platila, že si to vybaví s otcom detí osobne, prečo podal na ňu trestné
oznámenie, ale sťažnosť proti uzneseniu vyšetrovateľa PZ o vznesení obvinenia pre
horeuvedený prečin, nepodala.

Vyšetrovací spis obsahuje ďalšie dôkazy listinného charakteru, a to rozsudok
o výživnom, fotokópiu poštových poukážok, ktorými obv. XXXXX uhrádzala bežné
výživné v jednotlivých mesiacoch, rukou napísaný doklad zo dňa 21.05.2017, z
ktorého je zrejmé, že obv. XXXXX uhradila v tento deň do rúk otca detí XXXXX, dlh
na výživnom vo výške 1.020,- €, rodné listy detí, správa od zamestnávateľa
obvinenej a správy na obv. XXXXX z úradu práce, soc. vecí a rodiny, sociálnej
poisťovne, živnostenského odboru z okresu XXXXX odpis z registra trestov.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a/ Tr. zák. trestnosť trestného činu zaniká aj vtedy, ak
ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Tr. zák., ak trestný čin
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr,
než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Podľa § 215 ods.1 písm. h/ Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Pretože obv. XXXXX uhradila dlh na výživnom ešte v priebehu prípravného konania,
prečin, z ktorého bola obvinená, nemal trvalo nepriaznivé následky na maloleté deti,
čím využila ustanovenie o účinnej ľútosti, bolo možné rozhodnúť tak, ako je uvedené
vo výroku tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Vašutová
prokurátorka


