OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 72/17/1101-8 Bratislava | 15.06.2017
EEC: 2-8-93-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

si riadne neplni svoju zakonom stanovenu vyZivovaciu povinnost voci svojmu synovi
XXXXX, narodenému XXXXX, a to za obdobie november roku 2016, december roku
2016 a obdobie januar az maj roku 2017, a to i napriek tomu, Ze tato povinnost mu
bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il pod €. k. 9C 129/2011-63
zo dna 29.11.2012, pravoplatnym a vykonatelnym dna 12. 01.2013, na zaklade
ktorého je obvineny povinny platit’ vyzivné na syna sumu vo vyske 150,- € mesacne
vzdy do 15. dna kazdého mesiaca vopred, ¢im uvedenym konanim zostal
posSkodenej XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX — XXXXX, prechodne
bytom XXXXX, XXXXX, dIzny na vyzivhom sumu vo vySke 1.050,- €.

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odoévodnenie:
Uznesenim poverenej prislusnicky Obvodného oddelenia Staré Mesto —



vychod Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave | pod Cislom konania
ORP-96/SMV-B1-2017 z 25.01.2017 postupom podla 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacala trestné stihanie za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
odsek 1 Trestného zakona a v poradi druhym uznesenim pod €islom konania ORP-
96/SMV-B1-2017 z 03.03.2017 postupom podfa ustanovenia § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v predmetnom uzneseni.

Dnra 14. juna 2017 poverena prislusni¢ka Policajného zboru predlozila spisovy
material na Okresnu prokuraturu Bratislava | s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 86 pismeno a) Trestného zakona.

Preskumala som na vec sa vztahujuci spisovy material predloZzeny poverenou
prislusnickou Obvodného oddelenia Staré Mesto - vychod Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Bratislave | a zistila som, Ze trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX za preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zadkona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia je
namieste zastavit podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom
na ustanovenie o uc€innej futosti podla § 86
pismeno a) Trestného zakona.

Podla § 207 odsek 1  Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej
vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat iného.

Podla § 86 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 zanikd, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavereénu
poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

KedZe splnenie vyzivovacej povinnosti je dolezitejSie ako samotné
potrestanie pachatela, jeho trestnost za splnenia podmienok stanovenych zakonom
zanikne. Zakladnou a nevyhnutnou podmienkou pre zanik trestnosti je, Ze pachatel
dodatoéne splini svoju vyZivovaciu povinnost v celom rozsahu. Tato povinnost’ vSak
musi byt splnena skér, nez sa sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Ako vyplyva z prislusného spisového materialu, obvineny XXXXX do
spisového materialu zabezpecil fotokdpie ustrizkov postovych poukazok o zaplateni
vyzivného poskodenej. Dfia 07.06.2017 bolo vykonané zaverecné preStudovanie na
vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu s poskodenou XXXXX, ktora pri
preStudovani na vec sa vztahujuceho spisového materialu potvrdila, Ze obvineny
XXXXX jej zaplatil celu sumu diZzného vyZzZivného, t.j. za dlZné obdobie od novembra
2016 aZz do méaja 2017, &ize za poslednych 7 mesiacov. Dalej poskodena predloZila
poverenej prislusniCke PZ k nahliadnutiu aj originaly ustrizkov postovych poukaZzok,



z ktorych si poverena prislusnicka PZ vyhotovila aj fotokdpie do predmetného
vySetrovacieho spisu.

Z vysSie uvedeného teda vyplyva, ze obvineny XXXXX uhradil vyzivné
v plnom rozsahu. Zo zadovazeného spisového materialu je taktiez zrejmé, Ze C&in
nemal pre opravnenu osobu trvalo nepriaznivé nasledky.

S poukazom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Hana Staffenova
prokuratorka



