OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 2 Pv 169/17/6613-5 Ziar nad Hronom 28.06.2017
EEC: 2-52-55-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno a, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno a,
pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyZzZivovat XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, pricom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu
XXXXX sp. zn. 8P 302/07-23 XXXXX, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzZivu mal.
XXXXX, nar. XXXXX, zvySenym vyzivnhym vo vySke 33,19 € (1.000,- Sk) mesacne,
pocnuc diom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, vzdy do 25-eho drfia v mesiaci
vopred k rukdm matky mal. XXXXX — XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
prechodne bytom XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, avSak obvineny si svoju
vyzivovaciu povinnost’ v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval
riadne a v€as neplni v obdobi od oktébra roku 2016 do sucasnej doby, ¢im mu
vznikol dih na vyzivnhom voci matke mal. dietata XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, vo vySke
165,71 €, pricom matka maloletého dietata nema financéné prostriedky na



zabezpecenie zakladnych potrieb svojho dietata, musi jej finanéne vypomahat jej
priatel a tohto konania sa dopustil, hoci bol rozsudkom Okresného sudu XXXXX
XXXXX XXXXX odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 20 (dvadsat)
mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZeny a bola mu urcena skuSobna
doba v trvani 4 (Styroch) rokov do 25.05.2019,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 12.04.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom XXXXX, prechodne bytom
XXXXX, XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2, ods. 3
pism. a), pism. c¢) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade Ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z.
z. v zneni neskorsich predpisov vyplyva povinnost’ vyzZivovat XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, pricom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu
XXXXX sp. zn. 8P 302/07-23 XXXXX ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal.
XXXXX, nar. XXXXX, zvySenym vyzivnym vo vySke 33,19 € (1.000,- Sk) mesacne,
pocnuc diom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, vzdy do 25-eho drfia v mesiaci
vopred k rukdm matky mal. XXXXX — XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
prechodne bytom XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX avSak obvineny si svoju
vyzivovaciu povinnost’ v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval
riadne a v€as neplni v obdobi od oktdbra roku 2016 do su€asnej doby (vrat. mesiaca
april 2017), ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom voc&i matke mal. dietata XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, prechodne bytom XXXXX, XXXXXXXXXXXXXX
XXXXX, vo vySke 232,33 €, pricom matka maloletého dietata nema financné
prostriedky na zabezpecenie zakladnych potrieb svojho dietata, musi jej finanéne
vypomahat jej priatel a tohto konania sa dopustil, hoci bol rozsudkom Okresného
sudu XXXXX XXXXX odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 20
(dvadsat’) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odloZeny a bola mu urcena
skusobna doba v trvani 4 (Styroch) rokov do 25.05.2019.

V pripravhom konani boli vypocuti: obvineny XXXXX a svedkyna - poSkodena
XXXXX. Do vySetrovacieho spisu boli dalej zabezpecené potrebné listinné dékazy,
a to: rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. 9C 183/05, rozsudok Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 8P 302/07, prehfad dlhu na vyzivhom, fotokdpia postového
poukazu XXXXX na sumu 133,- €, fotoképia rodného listu, udaje o osobe zo
systému REGOB, fotokdpia zmluvy o poskytovani ubytovania XXXXX, spravy
prislusného Uradu prace, sociadlnych veci arodiny, spravy Socidlnej poistovne,
sprava Mestského uradu XXXXX, vypis z priestupkovej evidencie, odpis registra
trestov, rozsudok Okresného sudu XXXXX XXXXX, fotokopia postového poukazu
XXXXX na sumu 133,- € a kopia postového poukazu XXXXX na sumu 33,20 €
a uradny zaznam vySetrovatela OR PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX.



XXXXX sudu XXXXX sp. zn 8P 302/07-23 XXXXX bola vyzivovacia povinnost
otca XXXXX, nar. XXXXX, k mal. XXXXX, nar. XXXXX zvy8ena na sumu 33,19 €
(1.000,- Sk) mesacne, pocnuc driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktoré vyzivné
je otec povinny zasielat vzdy do 25-eho dfia v mesiaci vopred k rukam matky mal.
dietata — XXXXX.

Obvineny XXXXX vo vypovedi zo dfia 18.05.2017 uviedol, Ze si je vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti XXXXX, ktord& mu okrem iného bola urCena aj
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 8P 302/07-23 XXXXX ktorym bol
zaviazany prispievat na mal. XXXXX zvySenym vyzivnym vo vyske 100,- € mesacne,
vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred k rukam matky mal. dietata XXXXX. Je pravdou,
Ze tuto vyzivovaciu povinnost si neplnil od mesiaca oktober 2016. Po vzneseni
obvinenia si vstupil do svedomia a dria 18.05.2017 uhradil prostrednictvom postove;j
poukazky 133,- € na vyzivhom. Nie je evidovany na urade prace, lebo ho vyradili pre
nespolupracu s uradom, avSak pracuje brigadnicky a dokaze si zarobit tych cca.
500,- € az 600,- €. Najma teraz si vie zarobit, lebo sa oteplilo a on robi hlavne
murarske prace. Preto mu aj vznikol tento dlh, lebo cez zimné mesiace je roboty
malo. To bol aj dévod pre€o si vyzivovaciu povinnost neplnil tak ako mal. Za
predchadzajuce neplnenie vyzivovacej povinnosti bol aj odsudeny, a to rozsudkom
Okresného sudu XXXXX XXXXX a to za preCin zanedbania povinnej vyZzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 20
mesiacov s podmiene¢nym odkladom v trvani 4 rokov do 25.05.2019, teda je
v podmienke a aj preto chce svoj dlh na vyZzivnhom vyrovnat. XXXXX sa nekontaktuje,
¢o ho mrzi, aj toto chce to zmenit. Nevlastni ziadne nehnutelny majetok, nema auto.
Mrzi ho jeho dlh na vyZzivnom, futuje to. Obvineny XXXXX predlozil kopiu poStového
poukazu XXXXX na sumu 133,- € a kopia posStového poukazu XXXXX na sumu
33,20 €.

Svedkyfa — poSkodena XXXXX dna 07.06.2017 uviedla, Ze jej byvaly manzel
— obv. XXXXX bol na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. 8P 302/07-
23 XXXXX, zaviazany prispievat na mal. XXXXX zvySenym vyzivnym vo vyske 33,19
€ (1.000,- Sk) mesacne, vzdy do 25-eho dfia v mesiaci vopred k jej rukam. Co sa
tyka vyZivovacej povinnosti vo€i mal. dcére, tak tuto si obv. XXXXX neplni od oktébra
2016. Potvrdila, ze obvineny jej dha 18.05.2017 uhradil vyzivné vo vySke 133,- €,
a to poStovou poukazkou. Touto uhradou si uhradil bezné vyzZivné za mesiac m3j
2017 a Cast zameSkaného vyZivného. Obvineny sa o dcéru velmi nezaujima. Jej
prijem tvori invalidny déchodok vo vyske 321,90 € a pobera pridavky na deti spolu
s davkou v hmotnej nudzi vo vyske 132,- €, iny prijem nema. S detmi Zije XXXXX.
S vydavkami jej pomaha priatel, do mesiaca pomdze sumou tak okolo 120,- €. Keby
nemala jeho, bolo by to pre fiu velmi tazké.

SucCastou vySetrovacieho spisu su aj kopie postovych poukazov, a to:
fotokdpia postového poukazu XXXXX na sumu 133,- €, fotokdpia poStového
poukazu XXXXX na sumu 133,- € a kopia postového poukazu XXXXX na sumu
33,20 €. PoSkodena XXXXX potvrdila prijatie tychto uhrad a teda obvineny si doplatil
celé dizné vyzivné a uhradil aj bezné vyzivné za mesiac jun 2017 a teda nema na
vyzivnom ziadny dlh.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin



nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného €inu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoénym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poSkodenia telesného alebo
duSevného =zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doslo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX dodato¢ne uhradil dlh na vyZivhom v pinej
vySke (vratane mesiaca jun 2017) a neplnenie si vyZivovacej povinnosti nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky na vyzivu opravnenej osoby rozhodla som tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie som podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tuzinska
prokuratorka



