
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

Nám. Matice slovenskej 6, 965 01 Žiar nad Hronom

Číslo: 1 Pv 149/17/6613-10 Žiar nad Hronom 25.07.2017

EEČ: 2-52-60-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3
písmeno a Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXXXXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písmeno a
Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujúcich Zákona o rodine číslo 36/2005 Z. z.
v znení neskorších predpisov vyplýva povinnosť vyživovať svoje dieťa mal. XXXXX,
nar. XXXXX, pričom táto povinnosť mu bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného
súdu XXXXX sp. zn. 19P 44/2016-20 XXXXX, ktorým bol zaviazaný prispievať na
výživu mal. XXXXX sumou vo výške 125,-€ mesačne, počnúc dňom 01.11.2016,
vždy do 28-eho dňa v mesiaci vopred k rukám matky mal. dieťaťa XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, prechodne bytom XXXXX, Ul. XXXXX
XXXXX, avšak obvinený si svoju vyživovaciu povinnosť v mieste trvalého bydliska
a na miestach, kde sa zdržiaval riadne a včas neplnil, na výživnom uhradil len sumu
100,- € v mesiaci marec 2017, čím mu za obdobie od mesiaca november 2016 do
mesiaca jún 2017 vrátane vznikol dlh na výživnom vo výške 900,- € voči matke mal.
dieťaťa XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXXXXXXX XXXXX, prechodne bytom
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XXXXX, Ul. XXXXX XXXXX pričom matka maloletého dieťaťa nemala finančné
prostriedky na zabezpečenie základných potrieb svojho dieťaťa, museli jej finančne
vypomáhať jej rodičia,

lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX bolo podľa
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku začaté trestné stíhanie a súčasne podľa § 206 ods.
1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, trvale bytom
XXXXX, Ul. XXXXX XXXXX, t. č. vo väzbe v Ústave na výkon väzby a Ústave na
výkon trestu odňatia slobody XXXXX, za prečin zanedbania povinnej výživy podľa §
207 ods. 1 Trestného zákona na tom skutkovom základe že

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujúcich Zákona o rodine č. 36/2005 Z. z.
v znení neskorších predpisov vyplýva povinnosť vyživovať svoje dieťa mal. XXXXX,
nar. XXXXX, pričom táto povinnosť mu bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného
súdu XXXXX sp. zn. 19P 44/2016-20 XXXXX, ktorým bol zaviazaný prispievať na
výživu mal. XXXXX sumou vo výške 125,- € mesačne, počnúc dňom 01.11.2016,
splatným vždy do 28-eho dňa v mesiaci vopred k rukám matky mal. dieťaťa XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXXXXXXX XXXXX, prechodne bytom XXXXX, Ul.
XXXXX XXXXX, avšak obvinený si svoju vyživovaciu povinnosť v mieste trvalého
bydliska a na miestach, kde sa zdržiaval riadne a včas neplnil, pričom uhradil na
výživnom len sumu 100,- € v mesiaci marec 2017, čím mu za obdobie od mesiaca
november 2016 do súčasnej doby vznikol dlh na výživnom vo výške 525,- €.

Vzhľadom k tomu, že obvinený XXXXX bol vzatý do väzby za iný jeho trestný
čin, bola vec odstúpená OR PZ, odboru kriminálnej polície XXXXX a vo veci ďalej
konal vyšetrovateľ OR PZ, odboru kriminálnej polície XXXXX

V prípravnom konaní boli vypočutí: obvinený XXXXX a svedkyňa - poškodená
XXXXX. Do vyšetrovacieho spisu boli ďalej zabezpečené potrebné listinné dôkazy,
a to: opatrenie Okresného súdu XXXXX sp. zn. 0Tp 129/2017 o ustanovení obhajcu
(nakoľko obvinený XXXXX je vo väzbe za iný trestný čin), rozsudok Okresného súdu
XXXXX sp. zn. 19P 44/2016, prehľad dlhu na výživnom, fotokópia príjmového
pokladničného dokladu z mesiaca marec 2017 na sumu 100,- €, fotokópia poštového
poukazu XXXXX XXXXX XXXXX na sumu 100,- €, fotokópia poštového poukazu
XXXXX XXXXX na sumu 400,- €, fotokópia príjmového pokladničného dokladu
XXXXX na sumu 400,- €, fotokópia rodného listu, údaje o osobe zo systému
REGOB, správy Úradu práce, sociálnych vecí a rodiny XXXXX s prílohami, správy
Sociálnej poisťovne XXXXX s prílohami, správa Okresného úradu XXXXX –
katastrálny odbor, výpis z evidencie vozidiel, výpis zo Živnostenského registra SR,
správy Mestského úradu XXXXX, správa Ústavu na výkon väzby a Ústavu na výkon
trestu odňatia slobody, výpis z priestupkovej evidencie, odpis registra trestov.

XXXXX XXXXX XXXXX sp. zn 19P 44/2016-20 XXXXX bol mal. XXXXX
zverený do osobnej starostlivosti matky a otec – obvinený XXXXX bol zaviazaný
prispievať na výživu mal. dieťaťa výživným vo výške 125,- € mesačne, splatným
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vždy do 28-eho dňa v mesiaci vopred k rukám matky mal. dieťaťa, s účinnosťou od
01.11.2016.

Obvinený XXXXX vo výpovedi uviedol, že si je plne vedomý toho, že
rozsudkom Okresného súdu XXXXX sp. zn. 19P 44/2016-20 XXXXX, bol zaviazaný
prispievať na výživu svojho syna XXXXX vo výške 125,- € mesačne, splatným vždy
do 28-eho dňa v mesiaci vopred k rukám matky mal. dieťaťa XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXXXXXXX XXXXX XXXXX, prechodne bytom XXXXX, Ul. XXXXX
XXXXX, a to od 01.11.2016. Peniaze na výživné neposielal, lebo hoci je
živnostníkom, tak nemal robotu a teda bez roboty nemal ani žiaden príjem, živili ho
jeho rodičia. Avšak od mesiaca marec 2017 už robotu má a už aj zarába okolo 700,-
€ mesačne, pričom niekedy koncom marca roku 2017 formou príjmového
pokladničného dokladu uhradil XXXXX sumu vo výške 100,- €, ktorá bola určená na
dlžné výživné. Ďalej uviedol, že XXXXX formou poštového poukazu , XXXXX, zaplatil
XXXXX ďalšiu sumu vo výške 100,- €, ktorá bola tiež určená na dlžné výživné,
pričom je v jeho záujme uhradiť dlžné, ako aj bežné výživné, a to v mesačných
splátkach podľa toho, ako mu to bude vychádzať z jeho príjmu. Ďalej uviedol, že so
svojím synom XXXXX sa nestretáva, pretože nemá dobré vzťahy s rodinou XXXXX,
pričom svojmu synovi kupoval darčeky a tieto mu osobne alebo prostredníctvom
XXXXX posielal, aby mu ich dala. Na záver uviedol, že uvedeného skutku si je
vedomý, dobrovoľne sa k nemu priznáva, svoje konanie ľutuje a mrzí ho to.

Svedkyňa – poškodená XXXXX vo výsluchu uviedla, že obvinený XXXXX je jej
bývalým druhom. Majú spoločné dieťa, a to syna XXXXX, nar. XXXXX. S obvineným
sa rozišla v auguste roku 2016, pretože býval pod vplyvom alkoholu, vulgárne jej
nadával, a tak sa odsťahovala k rodičom. XXXXX XXXXX sp. zn. 19P 44/2016-20
XXXXX bol ich spoločný syn XXXXX zverený do jej osobnej starostlivosti a obvinený
XXXXX bol zaviazaný prispievať na výživu svojho syna sumou vo výške 125,- €
mesačne, vždy do 28-eho dňa v mesiaci vopred k jej rukám, počnúc dňom
01.11.2016, avšak obvinený si svoju vyživovaciu povinnosť riadne a včas neplnil od
novembra roku 2016 do súčasnej doby. Koncom mesiaca marec jej obvinený uhradil
formou príjmového pokladničného dokladu sumu vo výške 100,- €, ktorá bola určená
na dlžné výživné a taktiež XXXXX formou poštového poukazu - XXXXX uhradil
ďalšiu sumu vo výške 100,- €, ktorá bola taktiež určená na dlžné výživné. Ona žije
v spoločnej domácnosti so svojím synom XXXXX, otcom, mamou, sestrou a starou
mamou v 4-izbovom byte, ktorý je v prenájme. Jej príjem tvorí rodičovský príspevok
vo výške 203,20 € a prídavok na dieťa vo výške 23,50 € mesačne, t. j. jej celkový
príjem je 226,70 €. Jej výdavky tvoria náklady na bývanie vo výške 30,- € mesačne,
strava vo výške 70,- € mesačne a oblečenie vo výške 30,- € mesačne. Na syna
XXXXX má tieto výdavky: mlieko 10,- € mesačne, plienky vo výške 35,- € mesačne,
oblečenie vo výške 50,- € mesačne. Teda výdavky na ňu a jej syna sú vo výške 225,-
€ mesačne. Vzhľadom k jej finančnej situácii jej pomáhajú rodičia mesačne sumou
cca. vo výške 100,- € - napr. na bývanie (ona im platí len toľko koľko sa jej dá), na
lieky pre malého a pod. V ďalšom výsluchu uviedla, že obvinený jej v mesiaci jún
2017 poslal šekom 400,- € a v mesiaci júl 2017 jej opäť poslal šekom 400,- €, čím si
dodatočne splnil svoju vyživovaciu povinnosť za obdobie od mesiaca november
2016 do mesiaca jún 2017 vrátane, a to v plnej výške. Vie, že od 11.06.2017 je
obvinený vo väzbe pre iný trestný čin, preto jej výživné vo výške 400,- € v mesiaci
jún 2017 poslal šekom prostredníctvom svojej matky a rovnako tak výživné vo výške
400,- €, ktoré XXXXX prevzala od jeho matky a o prevzatí podpísala príjmový
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doklad. Všetky štyri doklady o úhradách predložila na vyhotovenie fotokópie do
vyšetrovacieho spisu. K dnešnému dňu teda obvinený nemá voči nej žiaden dlh na
výživnom, lebo toto uhradil v plnej výške (vrátane mesiaca jún 2017). Tým, že
obvinený XXXXX posielal zameškané výživné priebežne, čin ako taký nemal
nepriaznivé následky na syna XXXXX a ani na ňu.

Súčasťou vyšetrovacieho spisu sú aj kópie, a to: fotokópia príjmového
pokladničného dokladu z mesiaca marec 2017 na sumu 100,- €, fotokópia poštového
poukazu XXXXX na sumu 100,- €, fotokópia poštového poukazu XXXXX na sumu
400,- €, fotokópia príjmového pokladničného dokladu XXXXX na sumu 400,- €, ktoré
preukazujú úhrady obvineného, ako dlžného výživného tak aj bežného výživného za
mesiac jún 2017. Poškodená XXXXX potvrdila prijatie týchto úhrad a teda obvinený
si doplatil celé dlžné výživné a uhradil aj bežné výživné za mesiac jún 2017 a teda
nemá na výživnom žiadny dlh.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Trestného zákona trestnosť trestného činu zaniká
aj vtedy, ak ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207, ak trestný čin
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr,
než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé následky trestného činu zanedbania povinnej
výživy v zmysle § 207 Trestného zákona je potrebné rozumieť také následky, ktoré
nie je možné napraviť alebo odstrániť ani dodatočným splnením povinnosti
páchateľom. Ide spravidla o následky vo forme poškodenia telesného alebo
duševného zdravia a vývoja oprávnenej osoby, ku ktorým došlo v dôsledku
nesplnenia povinnosti páchateľom.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné
stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Vzhľadom k tomu, že obvinený XXXXX dodatočne uhradil dlh na výživnom v plnej
výške (vrátane mesiaca jún 2017) a neplnenie si vyživovacej povinnosti nemalo
trvalo nepriaznivé následky na výživu oprávnenej osoby rozhodla som tak, ako je
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia a  trestné stíhanie som podľa § 215
ods. 1 písm. h) Trestného poriadku z a s t a v i l a.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tužinská
prokurátorka


