
OKRESNÁ PROKURATÚRA ŽIAR NAD HRONOM

Nám. Matice slovenskej 6, 965 01 Žiar nad Hronom

Číslo: 1 Pv 235/17/6613-6 Žiar nad Hronom 04.08.2017

EEČ: 2-52-63-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Žiar nad Hronom

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 719/10, XXXXX XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

I. si ako otec riadne a včas neplnil vyživovaciu povinnosť, hoci mu táto
priamo vyplýva zo Zákona o rodine číslo 36/2005 Z. z. v znení
neskorších predpisov a ktorá bola okrem iného upravená rozsudkom
Okresného súdu Žiar nad Hronom č. k. 4P 126/2012-23 zo dňa
10.12.2012, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 22.01.2013,ktorým bol
XXXXX zaviazaný prispievať na výživu syna XXXXX, nar. XXXXX,
výživným vo výške 80,- € mesačne, počnúc dňom právoplatnosti tohto
rozhodnutia, vždy do 15. dňa v mesiaci vopred k rukám matky
maloletého XXXXX, túto povinnosť si XXXXX v mieste trvalého bydliska
a na miestach kde sa zdržiava riadne neplnil, čím mu na výživnom za
obdobie od mesiaca október 2016, kedy zaplatil 40,- € do súčasnej
doby vznikol voči XXXXX, XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
okres XXXXX, dlh vo výške 760,- €,
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hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 3 Zákona o rodine číslo 36/2005 Z. z. v znení
neskorších predpisov vyplýva povinnosť vyživovať svoje dieťa XXXXX, nar. XXXXX,
pričom táto povinnosť mu bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného súdu Žiar nad
Hronom č. k. 10P 298/2006-102 zo dňa 30.11.2007, právoplatným dňa 01.01.2008,
sumou vo výške 2 000,-Sk (66,39,-€), mesačne, počnúc dňom 01.10.2006 a tie mal
zasielať vždy do 20. dňa v mesiaci k rukám matky, následne mu bolo výživné
rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 8P 402/2011-35 zo dňa
21.03.2012, právoplatným dňa 23.04.2012, zvýšené na sumu vo výške 100,- €
mesačne, počnúc dňom 01.04.2012 a tieto mal zasielať vždy do 20. dňa v mesiaci
k rukám matky, pričom si túto zákonnú povinnosť si XXXXX v mieste trvalého
bydliska a na miestach kde sa zdržiaval neplnil riadne a včas v období od januára
2017 do súčasnej doby, čím mu vznikol na výživnom voči XXXXX, rod. XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX - XXXXX XXXXX č. 19/19, dlh vo výške 700,- €,

lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Uznesením poverenej príslušníčky OO PZ XXXXX ČVS: ORP-270/BS-ZH-
2017 zo dňa 06.06.2017 bolo podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku začaté trestné
stíhanie a súčasne podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Banskej Štiavnici, trvale bytom ul. XXXXX č. 719/10 XXXXX,
rozvedený, SZČO, za prečin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1
Trestného zákona, na tom skutkovom základe, že

si ako otec riadne a včas neplnil vyživovaciu povinnosť, hoci mu táto priamo
vyplýva zo Zákona o rodine číslo 36/2005 Z. z. v znení neskorších predpisov a ktorá
bola okrem iného upravená rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č. k. 4P
126/2012-23 zo dňa 10.12.2012, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa
22.01.2013,ktorým bol XXXXX zaviazaný prispievať na výživu syna XXXXX, nar.
XXXXX, výživným vo výške 80,- € mesačne, počnúc dňom právoplatnosti tohto
rozhodnutia, vždy do 15. dňa v mesiaci vopred k rukám matky maloletého XXXXX,
túto povinnosť si XXXXX v mieste trvalého bydliska a na miestach kde sa zdržiava
riadne neplnil, čím mu na výživnom za obdobie od mesiaca október 2016, kedy
zaplatil 40,- € do súčasnej doby vznikol voči XXXXX, rod. XXXXX nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, okres XXXXX, dlh vo výške 600,- €.

Uznesením povereného príslušníka OO PZ XXXXX ČVS: ORP-335/BS-ZH-
2017 zo dňa 26.06.2017 bolo podľa § 199 ods. 1 Trestného poriadku začaté trestné
stíhanie a súčasne podľa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom ul. XXXXX č. 719/10 XXXXX,
rozvedený, SZČO, za prečin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1
Trestného zákona, na tom skutkovom základe, že

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 3 Zákona o rodine číslo 36/2005 Z. z. v znení
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neskorších predpisov vyplýva povinnosť vyživovať svoje dieťa XXXXX, nar. XXXXX,
pričom táto povinnosť mu bola deklarovaná aj rozsudkom Okresného súdu Žiar nad
Hronom č. k. 10P 298/2006-102 zo dňa 30.11.2007, právoplatným dňa 01.01.2008,
sumou vo výške 2 000,-Sk (66,39,-€), mesačne, počnúc dňom 01.10.2006 a tie mal
zasielať vždy do 20. dňa v mesiaci k rukám matky, následne mu bolo výživné
rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 8P 402/2011-35 zo dňa
21.03.2012, právoplatným dňa 23.04.2012, zvýšené na sumu vo výške 100,- €
mesačne, počnúc dňom 01.04.2012 a tieto mal zasielať vždy do 20. dňa v mesiaci
k rukám matky, pričom si túto zákonnú povinnosť si XXXXX v mieste trvalého
bydliska a na miestach kde sa zdržiaval neplnil riadne a včas v období od januára
2017 do súčasnej doby, čím mu vznikol na výživnom voči XXXXX, rod. XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX - XXXXX, XXXXX č. 19/19, dlh vo výške 600,- €.

Podľa § 21 ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného
poriadku uznesením ČVS: ORP-270/BS-ZH.2017 zo dňa 11.07.2017 boli trestné veci
obv. XXXXX vedené pod ČVS:ORP-270/BS-ZH-2017 a ČVS:ORP-335/BS-ZH-2017
spojené na spoločné konanie.

V prípravnom konaní bol vypočutý obvinený XXXXX a svedkyne- poškodené
XXXXX a XXXXX.

Obvinený vo svojej výpovedi uviedol, že si je vedomý svojej vyživovacej
povinnosti, keďže rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č.k. 4P 126/2012-23
zo dňa 10.12.2012, právoplatným dňa 22.01.2013, bol zaviazaný prispievať
výživným na svojho syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo výške 80,- € mesačne,
počnúc dňom právoplatnosti tohto rozhodnutia, vždy do 15. dňa v mesiaci, do rúk
matky XXXXX. Je si vedomý, že tak pravidelne nerobil, nakoľko mu v rámci
podnikania neboli uhradené platby od iných. V súčasnej dobe prebieha viacero
súdnych konaní, ktoré však doposiaľ neboli právoplatne skončené, a tak sa stalo, že
sa dostal do sklzu platenia výživného, čím mu vznikol dlh za obdobie október 2016
až do júla 2017 vo výške 760,- €. Okrem toho má aj ďalšiu vyživovaciu povinnosť.
Rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č. k. 8P/402/2011-35 zo dňa
21.03.2012, právoplatným dňa 23.04.2012, bol zaviazaný prispievať výživným na
svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX výživným vo výške 100,- €, mesačne, počnúc dňom
01.04.2012,vždy do 20. dňa v mesiaci vopred, k rukám matky XXXXX. Ani túto
vyživovaciu povinnosť nebol schopný riadne a včas uhrádzať, nakoľko nemá
dostatok finančných prostriedkov, pričom jeho dlh na tomto výživnom predstavuje
sumu 700,- €. Na záver výsluchu uviedol, že po výsluchu pôjde hneď previesť na
účet XXXXX sumu 700,- € a na účet XXXXX sumu 760,- €, čím bude jeho dlh na
výživnom, vrátane výživného za mesiac júl 2017, uhradený.

Svedkyňa poškodená XXXXX uviedla, že rozsudkom Okresného súdu Žiar
nad Hronom č.k. 4P 126/2012-23 zo dňa 10.12.2012, právoplatným dňa 22.01.2013
bol jej bývalý manžel XXXXX zaviazaný prispievať výživným na svojho syna XXXXX,
nar. XXXXX, výživným vo výške 80,- €, mesačne, vždy do 15. dňa v mesiaci do jej
rúk. Avšak jej bývalý manžel si túto vyživovaciu povinnosť neplnil od októbra 2016,
kedy zaplatil sumu 40,- €, ďalej za mesiac december 2016 až júl 2017, teda za 10
mesiacov, mu vznikol dlh na výživnom vo výške 760,- €. Výdavky na domácnosť
mesačne predstavujú sumu 432,- €. V súčasnej dobe je nezamestnaná, avšak
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v čase keď bola zamestnaná jej príjem bol okolo 720,- €, teraz žijú z jej úspor. Od
augusta by mala nastúpiť do zamestnania.

Svedkyňa - poškodená XXXXX dňa 19.07.2017 okolo obeda obdržala na svoj
osobný účet v Prima banke sumu 760,- €, čím obvinený uhradil celý dlh na
výživnom, vrátane bežného výživného za mesiac júl 2017.

Svedkyňa-poškodená XXXXX k veci uviedla, že jej bývalý manžel XXXXX bol
rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 10P 298/2016-102 zo dňa
30.11.2007, právoplatným dňa 01.01.2008, zaviazaný prispievať na výživu ich
spoločnej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo výške 66,39,-€ (2 000,-Sk).
Následne mu bolo výživné rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č.k. 8P
402/2011-35 zo dňa 21.03.2012, právoplatným dňa 23.04.2012, zvýšené na 100,- €
mesačne, vždy do 20. dňa v mesiaci do jej rúk, a to počnúc dňom 01.04.2012. Jej
čistý mesačný príjem je 550,-€, pričom výdavky na domácnosť a starostlivosť
o dcéru predstavujú mesačne 507,- €.

Svedkyňa - poškodená XXXXX ďalej uviedla, že dňa 18.07.2017 jej obv.
XXXXX poslal na účet 700,- €, teda dlžné výživné, ako aj bežné výživné za mesiac
júl 2017 má v plnej výške uhradené.

Rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č.k. 4P 126/2012-23 zo dňa
10.12.2012, právoplatným dňa 22.01.2013, bol XXXXX zaviazaný prispievať na
výživu svojho maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo výške 80,- €,
mesačne, počnúc dňom právoplatnosti rozhodnutia, vždy do 15. dňa v mesiaci do
rúk matky XXXXX.

Rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č.k. 10P 298/06-102 zo dňa
30.11.2007, právoplatným dňa 01.01.2008, bol XXXXX zaviazaný prispievať
výživným na svoju maloletú dcéru XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo výške 66,39,-€,
pričom rozsudkom Okresného súdu Žiar nad Hronom č. k. 8P 402/2011-35 zo dňa
21.03.2012,právoplatným dňa 23.04.2012, bola schválená rodičovská dohoda, na
základe, ktorej došlo k zvýšeniu výživného na XXXXX na 100,- € mesačne, počnúc
dňom 01.04.2012, vždy do 20. dňa v mesiaci vopred k rukám matky.

Súčasťou vyšetrovacieho spisu je aj potvrdenie o návšteve školy (Gymnázium
XXXXX XXXXX) XXXXX, prehľad dlhu na výživnom na XXXXX a XXXXX a správa
z ÚPSVaR XXXXX na XXXXX.

Na obvineného XXXXX bol zabezpečený odpis registra trestov; výpis z USEP-
u, z katastra nehnuteľností, evidencie vozidiel, obchodného registra; trestný rozkaz
Okresného súdu Žiar nad Hronom sp. zn. 3T 133/2013; posudky a správy na
obvineného. Obvinený bol doposiaľ dvakrát súdne trestaný, a to za prečin
zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Trestného zákona, pričom obidve
odsúdenia sú zahladené. Dopustil sa viacerých priestupkov, a to najmä na úseku
porušovania pravidiel cestnej premávky. Od 01.06.2006 bol vyradený z evidencie
uchádzačov o zamestnanie z dôvodu vykonávania samostatnej zárobkovej činnosti.

Podľa potvrdenia o príkaze na úhradu – Prima banka Slovensko a. s.
(fotokópia), bola na účet XXXXX (XXXXX) dňa 19.07.2017 zaslaná sumu vo výške
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760,- € - 10,11,12/2016, 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07/ 2017 XXXXX a podľa prehľadu
transakcií na účte XXXXX bola dňa 18.07.2017 pripísaná na jej účet vedený
v Slovanskej sporiteľni a. s. suma 700,- € - 01/2017, 02/2017, 03/2017, 04/2017,
05/2017, 06/2017, 07/2017 XXXXX.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Trestného zákona trestnosť o činu zaniká aj vtedy,
ak ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Trestného zákona,
zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Trestného zákona, ak trestný čin nemal
trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa
súd odobral na záverečnú poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé následky trestného činu zanedbania povinnej
výživy v zmysle § 207 Trestného zákona je potrebné rozumieť také následky, ktoré
nie je možné napraviť alebo odstrániť ani dodatočným splnením povinnosti
páchateľom. Ide spravidla o následky vo forme poškodenia telesného alebo
duševného zdravia a vývoja oprávnenej osoby, ku ktorým došlo v dôsledku
nesplnenia povinnosti páchateľom.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné
stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Podľa potvrdenia o príkaze na úhradu (fotokópia) XXXXX uhradil na účet
XXXXX vedený v Prima banke Slovensko a. s., dlžné výživné za mesiace október
2016 až júl 2017, teda dlžné výživné, vrátane bežného výživného za mesiac júl
2017, v celkovej výške 760, € , a to dňa 19.07.2017, čo potvrdila aj poškodená
XXXXX. Dlžné výživné, vrátane bežného výživného za mesiac júl 2017, vo výške
700,- €, uhradil obvinený prevodom na účet XXXXX, čo je preukázané výpisom z
účtu, ako aj výpoveďou samotnej poškodenej, dňa 18.07.2017.

Vzhľadom k tomu, že obvinený XXXXX dodatočne uhradil dlh na výživnom v plnej
výške (vrátane bežného výživného za mesiac júl 2017) a  neplnenie si vyživovacej
povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé následky na výživu oprávnenej osoby rozhodla
som tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia a  trestné stíhanie
som podľa § 215 ods. 1 písm. h) Trestného poriadku z a s t a v i l a.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tužinská
prokurátorka


