OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 235/17/6613-6 Ziar nad Hronom 04.08.2017
EEC: 2-52-63-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 719/10, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

l. si ako otec riadne a v€as neplnil vyZivovaciu povinnost, hoci mu tato
priamo vyplyva zo Zakona o rodine Ccislo 36/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov a ktora bola okrem iného upravena rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 4P 126/2012-23 zo dfia
10.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 22.01.2013,ktorym bol
XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu syna XXXXX, nar. XXXXX,
vyzivnym vo vySke 80,- € mesacne, pocnuc dhom pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred krukdm matky
maloletého XXXXX, tuto povinnost’ si XXXXX v mieste trvalého bydliska
a na miestach kde sa zdrziava riadne neplnil, ¢im mu na vyzivhom za
obdobie od mesiaca oktdber 2016, kedy zaplatil 40,- € do sucCasnej
doby vznikol voCi XXXXX, XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
okres XXXXX, dlh vo vySke 760,- €,



hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov vyplyva povinnost' vyzivovat svoje dieta XXXXX, nar. XXXXX,
pritom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu Ziar nad
Hronom €. k. 10P 298/2006-102 zo dna 30.11.2007, pravoplatnym dna 01.01.2008,
sumou vo vySke 2 000,-Sk (66,39,-€), mesacne, po¢nuc driom 01.10.2006 a tie mal
zasielat vzdy do 20. dha v mesiaci k rukam matky, nasledne mu bolo vyzivné
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 8P 402/2011-35 zo dna
21.03.2012, pravoplatnym dna 23.04.2012, zvySené na sumu vo vyske 100,- €
mesacne, pocnuc dnom 01.04.2012 a tieto mal zasielat vzdy do 20. dfia v mesiaci
k rukam matky, priCom si tuto zadkonnu povinnost si XXXXX v mieste trvalého
bydliska a na miestach kde sa zdrziaval neplnil riadne a v€as v obdobi od januara
2017 do suc€asnej doby, ¢im mu vznikol na vyZivhom voci XXXXX, rod. XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX - XXXXX XXXXX €. 19/19, dlh vo vySke 700,- €,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim poverenej prisludnicky OO PZ XXXXX CVS: ORP-270/BS-ZH-
2017 zo dnia 06.06.2017 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Banskej Stiavnici, trvale bytom ul. XXXXX &. 719/10 XXXXX,
rozvedeny, SZCO, za predin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

si ako otec riadne a v€as neplnil vyzivovaciu povinnost, hoci mu tato priamo
vyplyva zo Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a ktora
bola okrem iného upravena rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 4P
126/2012-23 zo dna 10.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna
22.01.2013,ktorym bol XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu syna XXXXX, nar.
XXXXX, vyzivnym vo vySke 80,- € mesacCne, poc¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky maloletého XXXXX,
tuto povinnost si XXXXX v mieste trvalého bydliska a na miestach kde sa zdrZiava
riadne neplnil, ¢im mu na vyZivhom za obdobie od mesiaca oktdber 2016, kedy
zaplatil 40,- € do su€asnej doby vznikol voci XXXXX, rod. XXXXX nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, okres XXXXX, dlh vo vyske 600,- €.

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX CVS: ORP-335/BS-ZH-
2017 zo dna 26.06.2017 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom ul. XXXXX €. 719/10 XXXXX,
rozvedeny, SZCO, za predin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v zneni



neskorsich predpisov vyplyva povinnost' vyzivovat svoje dieta XXXXX, nar. XXXXX,
pritom tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu Ziar nad
Hronom €. k. 10P 298/2006-102 zo dna 30.11.2007, pravoplatnym dna 01.01.2008,
sumou vo vySke 2 000,-Sk (66,39,-€), mesacne, po¢nuc driom 01.10.2006 a tie mal
zasielat vzdy do 20. dha v mesiaci k rukam matky, nasledne mu bolo vyzivné
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 8P 402/2011-35 zo dna
21.03.2012, pravoplatnym dna 23.04.2012, zvySené na sumu vo vyske 100,- €
mesacne, pocnuc dnom 01.04.2012 a tieto mal zasielat vzdy do 20. dfia v mesiaci
k rukam matky, priCom si tuto zakonnu povinnost si XXXXX v mieste trvalého
bydliska a na miestach kde sa zdrziaval neplnil riadne a v€as v obdobi od januara
2017 do suc€asnej doby, ¢im mu vznikol na vyZivhom voci XXXXX, rod. XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX - XXXXX, XXXXX €. 19/19, dlh vo vySke 600,- €.

Podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného
poriadku uznesenim CVS: ORP-270/BS-ZH.2017 zo diia 11.07.2017 boli trestné veci
obv. XXXXX vedené pod CVS:0ORP-270/BS-ZH-2017 a CVS:ORP-335/BS-ZH-2017
spojené na spolo¢né konanie.

V pripravhom konani bol vypoCuty obvineny XXXXX a svedkyne- poskodené
XXXXX a XXXXX.

Obvineny vo svojej vypovedi uviedol, Ze si je vedomy svojej vyZivovacej
povinnosti, kedZe rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 4P 126/2012-23
zo dna 10.12.2012, pravoplatnym dnha 22.01.2013, bol zaviazany prispievat
vyzivnym na svojho syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vySke 80,- € mesacne,
pocnuc driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, vzdy do 15. dha v mesiaci, do ruk
matky XXXXX. Je si vedomy, zZe tak pravidelne nerobil, nakolko mu v ramci
podnikania neboli uhradené platby od inych. V sucasnej dobe prebieha viacero
sudnych konani, ktoré v8ak doposial neboli pravoplatne skonené, a tak sa stalo, ze
sa dostal do sklzu platenia vyzivného, ¢im mu vznikol dlh za obdobie oktober 2016
az do jula 2017 vo vyske 760,- €. Okrem toho ma aj dalSiu vyzivovaciu povinnost.
Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 8P/402/2011-35 zo dna
21.03.2012, pravoplatnym dna 23.04.2012, bol zaviazany prispievat vyzivnym na
svoju dceru XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vyske 100,- €, mesacne, pocnuc driom
01.04.2012,vzdy do 20. dna v mesiaci vopred, k rukam matky XXXXX. Ani tuto
vyzivovaciu povinnost nebol schopny riadne av€as uhradzat, nakolko nema
dostatok finan¢nych prostriedkov, priCom jeho dlh na tomto vyzivhom predstavuje
sumu 700,- €. Na zaver vysluchu uviedol, Ze po vysluchu pdjde hned previest na
ucet XXXXX sumu 700,- € a na ucet XXXXX sumu 760,- €, ¢im bude jeho dlh na
vyzivnom, vratane vyzivného za mesiac jul 2017, uhradeny.

Svedkyna poskodena XXXXX uviedla, Ze rozsudkom Okresného sudu Ziar
nad Hronom ¢€.k. 4P 126/2012-23 zo dna 10.12.2012, pravoplatnym dna 22.01.2013
bol jej byvaly manzel XXXXX zaviazany prispievat vyZivnym na svojho syna XXXXX,
nar. XXXXX, vyzivnym vo vySke 80,- €, mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci do jej
ruk. Avsak jej byvaly manzel si tuto vyzivovaciu povinnost’ neplnil od oktébra 2016,
kedy zaplatil sumu 40,- €, dalej za mesiac december 2016 az jul 2017, teda za 10
mesiacov, mu vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 760,- €. Vydavky na domacnost
mesacne predstavuju sumu 432,- €. V suCasnej dobe je nezamestnana, avSak



v Case ked bola zamestnana jej prijem bol okolo 720,- €, teraz Ziju z jej uspor. Od
augusta by mala nastupit do zamestnania.

Svedkyna - poSkodena XXXXX dna 19.07.2017 okolo obeda obdrzala na svoj
osobny uc€et v Prima banke sumu 760,- € ¢&im obvineny uhradil cely dlh na
vyzivnom, vratane bezného vyzivného za mesiac jul 2017.

Svedkyfa-poskodena XXXXX k veci uviedla, Ze jej byvaly manzel XXXXX bol
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 10P 298/2016-102 zo dha
30.11.2007, pravoplatnym dria 01.01.2008, zaviazany prispievat na vyZivu ich
spolo¢nej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vySke 66,39,-€ (2 000,-Sk).
Nasledne mu bolo vyZivné rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 8P
402/2011-35 zo dna 21.03.2012, pravoplatnym dria 23.04.2012, zvySené na 100,- €
mesacne, vzdy do 20. dfia v mesiaci do jej ruk, a to poénuc dhom 01.04.2012. Jej
Cisty mesacny prijem je 550,-€, priCcom vydavky na domacnost a starostlivost
o dcéru predstavuju mesacne 507 ,- €.

Svedkyfna - poSkodena XXXXX dalej uviedla, Zze dfia 18.07.2017 jej obv.
XXXXX poslal na ucet 700,- €, teda dIZzné vyzZivné, ako aj bezné vyzivné za mesiac
jul 2017 ma v pinej vySke uhradené.

Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 4P 126/2012-23 zo diia
10.12.2012, pravoplatnym dna 22.01.2013, bol XXXXX zaviazany prispievat na
vyzivu svojho maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vyske 80,- €,
mesacne, pocnuc diiom pravoplatnosti rozhodnutia, vzdy do 15. dha v mesiaci do
ruk matky XXXXX.

Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 10P 298/06-102 zo diia
30.11.2007, pravoplatnym dna 01.01.2008, bol XXXXX zaviazany prispievat
vyzivnym na svoju maloletu dcéru XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vySke 66,39,-€,
pricom rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 8P 402/2011-35 zo dna
21.03.2012,pravoplatnym dna 23.04.2012, bola schvalena rodiovska dohoda, na
zaklade, ktorej doSlo k zvySeniu vyzivného na XXXXX na 100,- € mesacne, po¢nuc
driom 01.04.2012, vzdy do 20. dria v mesiaci vopred k rukam matky.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj potvrdenie o navsteve skoly (Gymnazium
XXXXX XXXXX) XXXXX, prehfad dlhu na vyzivnom na XXXXX a XXXXX a sprava
z UPSVaR XXXXX na XXXXX.

Na obvineného XXXXX bol zabezpec€eny odpis registra trestov; vypis z USEP-
u, z katastra nehnutefnosti, evidencie vozidiel, obchodného registra; trestny rozkaz
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T 133/2013; posudky a spravy na
obvineného. Obvineny bol doposial dvakrat sudne trestany, ato za precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, priCom obidve
odsudenia su zahladené. Dopustil sa viacerych priestupkov, a to najma na useku
porudovania pravidiel cestnej premavky. Od 01.06.2006 bol vyradeny z evidencie
uchadzacov o zamestnanie z dévodu vykonavania samostatnej zarobkovej ¢innosti.

Podla potvrdenia o prikaze na uhradu — Prima banka Slovensko a. s.
(fotokdpia), bola na ucet XXXXX (XXXXX) dha 19.07.2017 zaslana sumu vo vyske



760,- € - 10,11,12/2016, 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07/ 2017 XXXXX a podla prehladu
transakcii na ucte XXXXX bola drfia 18.07.2017 pripisana na jej ucet vedeny
v Slovanskej sporitelni a. s. suma 700,- € - 01/2017, 02/2017, 03/2017, 04/2017,
05/2017, 06/2017, 07/2017 XXXXX.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost o €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 Trestného zakona,
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Trestného zakona, ak trestny &in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa
sud odobral na zavereénu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného €inu zanedbania povinnej
vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoénym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poSkodenia telesného alebo
duSevného =zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doslo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla potvrdenia o prikaze na uhradu (fotokdpia) XXXXX uhradil na ucet
XXXXX vedeny v Prima banke Slovensko a. s., dlZzné vyzivné za mesiace oktober
2016 az jul 2017, teda dlzné vyzivné, vratane bezného vyzivného za mesiac jul
2017, v celkovej vySke 760, € , ato dna 19.07.2017, o potvrdila aj poSkodena
XXXXX. DIzné vyzivné, vratane bezného vyzivného za mesiac jul 2017, vo vySke
700,- €, uhradil obvineny prevodom na ucet XXXXX, €o je preukazané vypisom z
uctu, ako aj vypovedou samotnej poskodenej, dha 18.07.2017.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX dodato¢ne uhradil dlh na vyZzivhom v pinej
vySke (vratane bezného vyZivného za mesiac jul 2017) a neplnenie si vyZivovacej
povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyzivu opravnenej osoby rozhodla
som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie
som podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ing. Alexandra Tuzinska
prokuratorka



