OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 19/16/8810-20 SpiSska Nova Ves 24.07.2017
EEC: 2-68-811-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska
Nova Ves zo dna 28.4.2016, spisova znacka 1 Pv 19/16/8810 , ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo vedené na tom skutkovom zaklade, Ze dnha 07.01.2016, v Case
od 12.30 h, do 13.00 h, v katastralnom uzemi obce XXXXX, v lesnom poraste C.
XXXXX, zv. XXXXX*, na parcele XXXXX, patriacej do lesného pddneho fondu, bez
povolenia zribala a nasledne odcudzila 2 ks stromov buk o diZzke 400 cm, priemere
6 cm a objeme 0,02 m3, ¢im pre XXXXX spbsobila $kodu vo vyske 0,84 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dna 28.4.2016,
spisova znacka 1 Pv 19/16/8810, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves vysSie
uvedenej spisovej znacky, zo dna 28.04.2016, bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obv. XXXXX za skutok pravne kvalifikovany
ako pre€in kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zdkona na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 07.01.2016, v ¢ase od 12.30 h, do 13.00 h, v katastralnom uzemi
obce XXXXX, v lesnom poraste €. XXXXX, zv. ,XXXXX* na parcele XXXXX,
patriacej do lesného pdédneho fondu, bez povolenia zrubala a nasledne odcudzila 2
ks stromov buk o diZzke 400 cm, priemere 6 cm a objeme 0,02 m3, &im pre Urbarsku
spolo¢nost, pozemkové spolocenstvo XXXXX spbsobila Skodu vo vySke 0,84 €.

Obvinenej bola stanovena skusobna doba v trvani 12 mesiacov.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 27.05.2016.

Zo sprav o povesti, charakteristik, ako aj odpisu registra trestov a trestnej
lustracie GP SR som zistil, Zze obv. XXXXX sa v skuSobnej dobe podmienecne
zastaveného trestného stihania trvajucej od 27.05.2016 do 27.05.2017 nedopustila
Ziadneho trestného Cinu. Pocas skusobnej doby sa dopustila dvoch priestupkov (dha
02.06.2016 a 01.08.2016), a to na useku cestnej premavky, konkrétne v oboch
pripadoch jazdila na bicykli bez prilby. Za oba tieto priestupky bola postihnuta v
blokovom konani pokutou vo vySke 10 €. Uvedené priestupky teda boli iného druhu
ako precin, pre ktory sa viedlo jej trestné stihanie, pricom iSlo o priestupky, ktoré
svojou nebezpecnostou nemaju zavazny charakter, o ¢om svedCi aj druh a vyska
tam uloZenej sankcie.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedcil.

Vzhladom na vysSSie uvedené povazujem toto rozhodnutie za odévodnené
a v sulade so zakonom.

Poucenie:

Proti tomuto wuzneseniu moéZu obvineny a poskodeny podat staznost,
ktora ma odkladny ucinok (§ 217 ods. 3 Tr. por.).

Staznost sa podava uorganu, proti uzneseniu ktorého staznost sme-
ruje a to do troch dni od oznamenia uznesenia (§ 187 ods. 1 Tr. por.).

JUDr. Jozef Barabas
prokurator



