OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 110/17/8810-16 SpiSska Nova Ves 26.07.2017
EEC: 2-68-825-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dina 23. februara 2017 v Case okolo 16.20 hod. v katastri obce XXXXX, v
rekreanom stredisku XXXXX, z rozvodovej elektrickej skrine nachadzajucej sa pri
budove byvalej reStauracie, odcudzil 4-Zilovy hlinikovy kabel 1- AYKY - J 4x70RE v
celkovej dizke 230 cm, &im tak spdsobil spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX
XXXXX, XXXXX, XXXXX Skodu vo vySke 8,80,- Eur a tak konal napriek tomu, Ze bol
dria 12.11.2016 hliadkou OO PZ v Poprade postihnuty za priestupok proti majetku
podfa § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch uloZenim blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste vo vyske 30,- Eur s Cislom bloku 17023877.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ SpiSska Nova Ves
uznesenim sp. zn. ORP-317/SN-SN-2017 zo dna 30.03.2017 vzniesol obvinenie
XXXXX pre preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona na tom



skutkovom zaklade, Ze dna 23. februara 2017 v €ase okolo 16.20 hod. v katastri
obce XXXXX, v rekreatnom stredisku XXXXX, z rozvodovej elektrickej skrine
nachadzajucej sa pri budove byvalej restauracie, odcudzil 4-Zilovy hlinikovy kabel 1-
AYKY - J 4x70RE v celkovej dizke 230 cm, &im tak spdsobil spolognosti XXXXX, so
sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX Skodu vo vySke 8,80,- Eur a tak konal
napriek tomu, Ze bol dna 12.11.2016 hliadkou OO PZ v Poprade postihnuty za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
uloZenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 30,- Eur s Cislom bloku
17023877.

V priebehu skrateného vySetrovania znaleckym skumanim duSevného stavu
obvineného XXXXX znalkyfniou =z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie
psychiatria  XXXXX bol uobvineného XXXXX zisteny defekt intelektu Mentalna
retardacia fahkého stupria s poruchami spravania. Zistena bola tiez Schizoafektivna
porucha a dlhodobé naduZzivanie alkoholu s rozvojom zavislosti, konkrétne poruchy
psychiky a spravania suvisiace s naduzivanim alkoholu, IV. §tadium zavislosti podla
Jellineka. V Case spachania skutku bola u obvineného rozvinuta dusevna porucha
Schizoafektivha porucha zmieSaného typu. TaktieZ je pritomny udaj o aktivnom piti
obvineného v tomto cCasovom obdobi a o svojvolnom dlhodobom vysadeni
psychofarmakoterapie. Vplyvom tychto skuto€nosti bola jeho schopnost rozpoznat
protipravnost svojho konania vymiznuta v plnej miere. Podla zaverov znaleckého
posudku bola zaroven schopnost ovladat svoje konanie u obvineného v Case
spachania skutku vymiznuta v plnej miere vplyvom rozvinutej duSevnej choroby.
Z psychiatrického hladiska je pobyt obvineného na slobode pre spolo¢nost
nebezpecny a znalkyha navrhuje uloZenie ochrannej psychiatrickej lieCby ustavnou
formou a ochrannej protialkoholickej lieCby ustavnou formou s naslednym
ambulantnym dolieCovanim.

Povereny prislusnik PZ ukonCil skratené vySetrovanie s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku a po
preskumani na vec sa vztahujuceho spisového materialu, poukazujuc na zavery
znaleckého posudku, som sa s jeho navrhom v celom rozsahu stotoznil.

V zmysle ustanovenia § 23 Trestného zakona ,kto pre duSevnu poruchu
v Case spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo
ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny*.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZzu obvineny a posSkodeny podat staznost, ktora ma
odkladny ucinok (§ 215 ods. 6 Trestného poriadku).

Staznost mozno podat do 3 (troch) dni od oznamenia uznesenia na Okresnu
prokuraturu SpiSska Nova Ves. (§ 187 ods. 1 Tr. poriadku).

JUDr. Peter Seman
prokurator



