OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 519/17/3309-3 Trenc€in 31.07.2017
EEC: 2-28-69-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade Ze:

obvineny dria 30.04.2017 na Obvodnom oddeleni PZ Trencin, Kvetna €. 7, Trencin,
vypovedal ako svedok - poskodeny pred poverenym prislusnikom PZ, v trestnom
konani vedenom na danom obvodnom oddeleni PZ za precin kradezZe podfa § 212
odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, pod CVS:ORP-469/TN-TN 2017, pricom po
zakonnom pouceny o povinnosti vypovedat uplnu pravdu a ni¢ nezamlat a o
trestnych nasledkoch v pripade krivej vypovede, policajtovi do zapisnice o svojom
vysluchu uviedol, Ze diia 29.04.2017 v &ase priblizne o 21.30 hod. ho na Zilinskej
ulici v Trenc€ine fyzicky napadol jeden zo skupiny troch neznamych muzov, po ¢om
mu jeden z nich odcudzil jeho mobilny telefén znacky iPhone 7, IMEI:
353805088975110, v hodnote 1.050,- eur, ¢o sa vS8ak nezakladalo na pravde a ¢o
obvineny pri svojej vypovedi aj vedel, nakolko svoj mobilny telefon v dany def sam
stratil v obci MoteSice.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Oddovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru Trencin,
Odbor kriminalnej policie CVS: ORP-643/2-VYS-TN-2017 zo dfia 10.7.2017 bolo
podfa § 199 ods. 1 zacCaté trestné stihanie a zaroven podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin krivej vypovede a krivej prisahy
podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna
30.04.2017 na Obvodnom oddeleni PZ Trencin, Kvetna €. 7, Tren€in, vypovedal ako
svedok - poSkodeny pred poverenym prislusnikom PZ, v tresthom konani vedenom
na danom obvodnom oddeleni PZ za precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno
c) Trestného zakona, pod CVS:ORP-469/TN-TN 2017, priom po zakonnom
pouCeny o povinnosti vypovedat uplnu pravdu a ni€ nezaml€at a o trestnych
nasledkoch v pripade krivej vypovede, policajtovi do zapisnice o svojom vysluchu
uviedol, Ze dia 29.04.2017 v Gase priblizne o 21.30 hod. ho na Zilinskej ulici v
Trencine fyzicky napadol jeden zo skupiny troch neznamych muzov, po ¢om mu
jeden z nich odcudzil jeho mobilny telefon znacky iPhone 7, IMEI:
353805088975110, v hodnote 1.050,- eur, ¢o sa vS8ak nezakladalo na pravde a ¢o
obvineny pri svojej vypovedi aj vedel, nakolko svoj mobilny telefon v dany def sam
stratil v obci MoteSice.

V ramci skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny, ktory sa vo svojej
vypovedi priznal k zavineniu spachanej trestnej Cinnosti, ofutoval ju a vyhlasil, ze
spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a zaroven obvineny suhlasil
s podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Okrem priznania obvineného je skutkovy stav dostatoCne preukazany aj
zapisnicou o vysluchu svedka - poSskodeného XXXXX zo dna 30.4.2017 a 2.5.2017
a uznesenim povereného prisludnika OO PZ Tren&in CVS: ORP-469/TN-TN-2017
zo dia 13.6.2017, ktorym bolo trestné stihanie vedené pre precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku zastavené, pretoZe bolo nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa
vedie trestné stihanie.

Vyhodnotenim zabezpelenych dbkazov som dospel k zaveru, Ze konanie
obvineného je potrebné po pravnej stranke kvalifikovat' ako precin krivej vypovede a
krivej prisahy podla § 346 ods. 1 Trestného zakona.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny XXXXX nebol doposial trestne
stihany. Rovnako nebol doposial priestupkovo rieSeny.



Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné
stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dévodné pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostadujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Vzhladom na to, Ze v tomto pripade boli splnené vSetky zakonné podmienky
podmienecného zastavenia trestného stihania rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V zaujme zabezpelenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho
spravania so zakonom bola obvinenému ulozena skuSobna doba v trvani 18
mesiacov, ktoru povazuje za primeranu vo vztahu k zavaznosti spachaného precinu,
ako aj osoby pachatela.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Geralsky
prokurator



