OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 88/17/3309-8 Tren€in 06.08.2017
EEC: 2-28-71-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Penazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: 100 €
Suma odovzdana Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona



Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-127/NE-TN-
2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 22.11.2016 v ¢ase o 23.00 hodine pred pohostinstvom U PuliSa v NemSovej po
predchadzajucej slovnej hadke udrel pastou do oblasti tvare XXXXX a spbsobil mu
frakturu nosovej kosticky.

Oddovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v NemSovej sp.
zn. ORP-127/NE-TN-2017 zo dna 01.02.2017 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zaCaté trestné stihanie pre precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a dna 07.03.2017 pod sp. zn. ORP-127/NE-TN-2017 podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin vytrznictva
podfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, Z Ze dna 22.11.2016 v ¢ase o0 23.00 hodine pred pohostinstvom
U PuliSa v Nem3ovej po predchadzajucej slovnej hadke udrel pastou do oblasti tvare
XXXXX a spdsobil mu frakturu nosovej kosticky.

V ramci skrateného vySetrovania bol vykonany vysluch obvineného XXXXX,
ktory saku spachaniu skutku priznal a uviedol, Ze si uvedomuje, Ze sa dopustil
trestného Cinu a svoje konanie futuje. Povedal, Ze poskodeného udrel potom, ako
bol v pohostinstve agresivny a vulgarne nadaval tam sa nachadzajucim fudom.
Nakoniec svedok poskodeny, ktory bol vtom Case pod vplyvom alkoholu, slovne
zautocil aj na jeho osobu a preto ho obvineny udrel pastou do tvare a zlomil mu nos.
KedZe si uvedomil, Ze mu ublizil za€al ho dvihat zo zeme a aj sa mu ospravedinil.

Svedok poskodeny XXXXX vo vypovedi uviedol, Ze skutok si nepamata,
nakoflko bol vtom ¢ase pod vplyvom alkoholu. Uviedol, Ze ho jemu neznamy muz
napadol pastou do nosa a zlomil mu ho.

Zabezpeceny bol vysluch svedka XXXXX ,ktory uviedol skuto¢nosti zhodné
s tvrdenim obvineného, teda, Ze obvineny napadol svedka poSkodeného potom, ako
mu tento zacCal vulgarne nadavat. Po napadnuti obvinenym zacala svedkovi
poskodeného z nosa tiect krv.

Z odborného vyjadrenia MUDr. Jaroslava Ridoska, PhD., MBA z odboru
Zdravotnictvo a farmacia Cislo 27/2017 vyplyva, Ze svedok poSkodeny XXXXX utrpel
zlomeninu nosovych kosti s posunom, odreninu nosa a povrchovu odreninu Celovej
oblasti. Zranenia svedka poSkodeného mohli vzniknut tak, ako to uvadza
poSkodeny. Ide o zranenie lahké, poskodeny bol CcCiastocne obmedzeny vo
vykonavani beznych Zivotnych €innosti a ukonov a to po dobu 5 dni.

Z uvedeného vyplyva, Ze skutok, ktory sa obvinenému kladie za vinu sa stal,
je trestnym ¢inom a Ze tento spachal obvineny.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetne;j



veci sa kona o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku, teda hranicu pat rokov.

Obvineny ako aj poskodeny s uzatvorenim zmieru pocas pripravného konania
vyslovili suhlas. Obvineny slobodne, vazne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je
stihany. Obvineny XXXXX svojim konanim nespésobil poskodeného XXXXX Ziadnu
majetkovua Skodu a nahradu nemajetkovej ujmy svedok poskodeny neuplatiuije.
Obvineny XXXXX dna 14.07.2017 zlozil penaznu sumu vo vysSke 100,€ na
vSeobecne prospesné ucely, ktora bola pripisana na ufet Okresnej prokuratury
TrencCin Cislo SK38 8180 0000 0070 0023 5645, ktoru prokuratorka povazuje za
dostacujucu. Uvedena suma je urCena Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej
cinnosti.

Na obvineného XXXXX sa hladi ako keby nebol odsudeny ()v minulosti mal
jedno odsudenie pre majetkovu trestnu Cinnost, ktoré je zahladené). Obvineny
doposial nebol priestupkovo rieseny.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru, akou bol
trestnym cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ajeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, zZe takyto spbésob rozhodnutia je
dostacujuci.

PretoZze podmienky pre schvélenie zmieru a zastavenie trestného stihania su
splnené, rozhodla som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



