KRAJSKA PROKURATURA TRNAVA
Dolné Basty 1, 917 44 Trnava 1

Cislo: Kv 28/16/2200-176 Trnava 26.07.2017
EEC: 2-15-27-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno b, pismeno
Cc, pismeno d, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator trestného oddelenia Krajskej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 42/112 XXXXX
povolanie: skladnik
vézba: ano (od 29.1.2017, UVV Nitra)

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- obzvlast zavazny zlo€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX sa spolu ako €lenovia organizovanej skupiny od presne nezisteného €asu,
najmenej vSak od oktobra 2015, zaoberali prechovavanim a obchodovanim
s omamnymi a psychotropnymi latkami ato kokainom, metamfetaminom a
marihuanou (rastliny rodu Cannabis), v Trnavskom, Trenéianskom a Zilinskom kraji,
pricom u nich dos$lo k defbe uloh tak, Ze XXXXX ako hlavny organizator financoval a
zabezpecCoval nakup omamnych a psychotropnych latok na doposial nezistenych
miestach od doposial neustalenych osbb, a to za ucelom ich dalSieho predaja, tieto
omamné a psychotropné latky nasledne sam alebo prostrednictvom XXXXX



predavkoval a odovzdal XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori
ich delili a balili na jednotlivé davky a nasledne odpredavali kone€nym spotrebitelom
najma v okoli svojich bydlisk, priCom ztakto ziskanych financii ¢ast odvadzali
XXXXX, alebo im tento omamné a psychotropné latky predaval za nizZSiu cenu, ako
je bezna cena a zisk z predaja si ponechali, a to v pripade obv. XXXXX az do dnia
09.09.2016, kedy bola u neho na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX vykonana
domova prehliadka, pri ktorej boli zaistené omamné a psychotropné latky, pri¢om
podla znaleckého posudku KEU PZ pod &islom CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2016/2612
iSlo o 64,07 g kryStalickej latky s obsahom metamfetaminu 77,8% hmotn. (baza) —
49846 mg Cistej latky ¢o zodpoveda 1246 az 4985 beznym jednotlivym davkam
spbsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatefa, dalej 0,42 g krystalickej latky
s obsahom metamfetaminu 78,2% hmotn. (baza) — 328 mg Cistej latky ¢o zodpoveda
8 az 33 beznym jednotlivym davkam spdsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku
uzivatefla, dalej o 0,03 g krystalickej latky s obsahom metamfetaminu 79,9% hmotn.
(bdza) — 24 mg Cistej latky €¢o zodpoveda 1 az 2 beznym jednotlivym davkam
spbsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uZivatela, dalej o 0,03 g krystalickej
latky s obsahom metamfetaminu 78,8% hmotn. (baza) — 24 mg Cistej latky ¢o
zodpoveda 1 az 2 beznym jednotlivym davkam spodsobilym po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatefa a o rastlinnym material o hmotnosti 2,50 g so zastupenim THC
12,5% hmot. (313 mg THC v Cistom stave), ¢o zodpoveda 10 az 31 jednotlivym
davkam konopy, spdsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatefa, pri€om
XXXXX nasledne podla § 89 ods. 1 do trestného konania dria 04.11.2016 vydal 3
tabletky, v pripade ktorych podla znaleckého posudku KEU PZ pod &islom CES:
PPZ-KEU-BA-EXP-2016/14699 ide o3 tablety s celkovou hmotnostou 898 mg
s obsahom 287 mg MDMA, latky znamej pod nazvom extaza, ¢o zodpoveda 3
obvykle jednorazovym davkam drogy urCenym pre konkrétneho uZivatela, pri¢om
ostatni obvineni pokraCovali v prechovavani a predaji omamnych a psychotropnych
latok ato az do dna 29.01.2017 kedy boli na zaklade prikazov Okresného sudu
v Trnave vykonané domové prehliadky ana zaklade prikazu vySetrovatela
prehliadky inych priestorov, po€as ktorych boli zaistené omamné a psychotropné
latky, pri€om podla predbezného vyjadrenia Kriminalistického a expertizneho ustavu
PZ pod Cislom PPZ-KEU-BA-EXP-2017/1197, ide v pripade latok zaistenych:

e Vv byte u XXXXX o biely hrudkovity material s hmotnostou 553 mg, v ktorom bola
zistena pritomnost ucinnej latky kokain a predlozené mnoZstvo mozno
povazovat za minimalne 5 beznych jednotlivych davok drogy,

e v byte u XXXXX okrem iného o biely kryStalicky material s hmotnostou 57 mg,
v ktorom bola zistena pritomnost ucinnej latky metamfetamin a predlozené
mnoZzstvo mozZno povazovat za minimalne jednu beznu jednotlivu davku drogy,
biely kryStalicky material s hmotnostou 489 mg, vktorom bola zistena
pritomnost uc€innej latky metamfetamin a predlozené mnozstvo mozno
povazovat za minimalne 5 beznych jednotlivych davok drogy,

e vbyte u XXXXX okrem iného o béZovy krysStalicky material s hmotnostou 367
mg, v ktorom bola zistena pritomnost’ ucinnej latky metamfetamin a predlozené
mnoZzstvo mozno povazovat za minimalne 4 bezné jednotlivé davky drogy, o
susené konope s hmotnostou 15,53 g a toto mnozstvo KEU PZ povazuje za
minimalne 31 beznych jednotlivych davok drogy, a o béZovy krystalicky material
s hmotnostou 451 mg, v ktorom bola zistena pritomnost ucinnej latky
metamfetamin a predlozené mnozstvo mozno povazovat za minimalne 5



beznych jednotlivych davok drogy,

e Vv byte u XXXXX okrem iného o béZovy krystalicky material s hmotnostou 1653
mg, v ktorom bola zistena pritomnost’ ucinnej latky metamfetamin a predlozené
mnoZzstvo mozno povazovat za minimalne 17 beznych jednotlivych davok drogy,
o biely kryStalicky material s hmotnostou 96 mg, v ktorom bola zistena
pritomnost uc€innej latky metamfetamin a predlozené mnozstvo mozno
povazovat za minimalne jednu beznu jednotliva davku drogy.

Rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené podfa Zakona NR SR €. 139/1998 Z.z.
o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do |. skupiny omamnych latok, kokain je podla tohto zakona zaradeny do
Il. skupiny omamnych latok, tetrahydrokanabinol ako hlavna aktivnha zlozka konopy
a MDMA su podla tohto zakona zaradené do |. skupiny psychotropnych latok,
metamfetamin je podla tohto zakona zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok, t

pretoze obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Oddovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Narodnej kriminalnej agentury, Narodnej protizlo€ineckej
jednotky, expozitira Zapad Nitra CVS: PPZ-201/NKA-PZ-ZA-2016 zo dnia
29.01.2017 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie vo i
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pre obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, pism. c/,
pism. d/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/, pism. i/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX sa spolu ako €&lenovia organizovanej
skupiny od presne nezisteného Casu, najmenej vSak od oktobra 2015, zaoberali
prechovavanim a obchodovanim s omamnymi a psychotropnymi latkami a to
kokainom, metamfetaminom a marihuanou (rastliny rodu Cannabis), v Trnavskom,
Trengianskom a Zilinskom kraiji, priom u nich doslo k delbe uloh tak, Ze XXXXX ako
hlavny organizator financoval a zabezpe€oval nakup omamnych a psychotropnych
latok na doposial nezistenych miestach od doposial neustalenych oséb, ato za
ucCelom ich dalSieho predaja, tieto omamné a psychotropné latky nasledne sam
alebo prostrednictvom XXXXX predavkoval a odovzdal XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori ich delili a balili na jednotlivé davky a nasledne
odpredavali koneénym spotrebitefom najma v okoli svojich bydlisk, pricom z takto
ziskanych financii €ast odvadzali XXXXX, alebo im tento omamné a psychotropné
latky predaval za niZ8iu cenu, ako je beZna cena a zisk z predaja si ponechali, a to
v pripade obv. XXXXX az do dna 09.09.2016, kedy bola u neho na zaklade prikazu
Okresného sudu XXXXX vykonana domova prehliadka, pri ktorej boli zaistené
omamné a psychotropné latky, pricom podla znaleckého posudku KEU PZ pod
Sislom CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2016/2612 iSlo o 64,07 g kryStalickej latky
s obsahom metamfetaminu 77,8% hmotn. (baza) — 49846 mg Cistej latky co
zodpoveda 1246 az 4985 beznym jednotlivym davkam spésobilym po aplikovani
ovplyvnit psychiku uzivatela, dalej 0,42 g kryStalickej latky s obsahom
metamfetaminu 78,2% hmotn. (baza) — 328 mg Cistej latky o zodpoveda 8 az 33
beznym jednotlivym davkam sp&sobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela,



dalej 0 0,03 g krystalickej latky s obsahom metamfetaminu 79,9% hmotn. (baza) —
24 mg Cistej latky o zodpoveda 1 az 2 beznym jednotlivym davkam spdsobilym po
aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, dalej o 0,03 g kryStalickej latky s obsahom
metamfetaminu 78,8% hmotn. (bdza) — 24 mg Cistej latky o zodpoveda 1 az 2
beznym jednotlivym davkam spésobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uZivatela
a o rastlinnym material o hmotnosti 2,50 g so zastupenim THC 12,5% hmot. (313 mg
THC v Cistom stave), ¢o zodpoveda 10 az 31 jednotlivym davkam konopy,
spbsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatefa, pricom XXXXX nasledne
podfa § 89 ods. 1 do trestného konania dra 04.11.2016 vydal 3 tabletky, v pripade
ktorych podfa znaleckého posudku KEU PZ pod é&islom CES: PPZ-KEU-BA-EXP-
2016/14699 ide o 3 tablety s celkovou hmotnostou 898 mg s obsahom 287 mg
MDMA, latky znamej pod nazvom extaza, ¢o zodpoveda 3 obvykle jednorazovym
davkam drogy urenym pre konkrétneho uzivatela, priCcom ostatni obvineni
pokracCovali v prechovavani a predaji omamnych a psychotropnych latok a to az do
dnia 29.01.2017 kedy boli na zaklade prikazov Okresného sudu v Trnave vykonané
domové prehliadky a na zaklade prikazu vySetrovatefa prehliadky inych priestorov,
poCas ktorych boli zaistené omamné a psychotropné Ilatky, pricom podla
predbezného vyjadrenia Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ pod ¢islom
PPZ-KEU-BA-EXP-2017/1197, ide v pripade latok zaistenych:

e Vv byte u XXXXX o biely hrudkovity material s hmotnostou 553 mg, v ktorom bola
zistena pritomnost ucinnej latky kokain a predlozené mnoZstvo mozno
povazovat za minimalne 5 beznych jednotlivych davok drogy,

e v byte u XXXXX okrem iného o biely krystalicky material s hmotnostou 57 mg,
v ktorom bola zistena pritomnost ucinnej latky metamfetamin a predlozené
mnoZzstvo mozZno povazovat za minimalne jednu beznu jednotlivu davku drogy,
biely kryStalicky material s hmotnostou 489 mg, vktorom bola zistena
pritomnost uc€innej latky metamfetamin a predlozené mnozstvo mozno
povazovat za minimalne 5 beznych jednotlivych davok drogy,

e vbyte u XXXXX okrem iného o béZovy krysStalicky material s hmotnostou 367
mg, v ktorom bola zistena pritomnost’ ucinnej latky metamfetamin a predlozené
mnoZzstvo mozno povazovat za minimalne 4 bezné jednotlivé davky drogy, o
susené konope s hmotnostou 15,53 g a toto mnozstvo KEU PZ povazuje za
minimalne 31 beznych jednotlivych davok drogy, a o béZovy krystalicky material
s hmotnostou 451 mg, v ktorom bola zistena pritomnost ucinnej latky
metamfetamin a predlozené mnozstvo mozno povazovat za minimalne 5
beznych jednotlivych davok drogy,

e Vv byte u XXXXX okrem iného o béZovy krystalicky material s hmotnostou 1653
mg, v ktorom bola zistena pritomnost’ ucinnej latky metamfetamin a predlozené
mnoZzstvo mozno povazovat za minimalne 17 beznych jednotlivych davok drogy,
o biely kryStalicky material s hmotnostou 96 mg, v ktorom bola zistena
pritomnost uc€innej latky metamfetamin a predlozené mnozstvo mozno
povazovat za minimalne jednu beznu jednotliva davku drogy.

Rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené podfa Zakona NR SR ¢.
139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok, kokain je podla tohto zakona
zaradeny do Il. skupiny omamnych latok, tetrahydrokanabinol ako hlavna aktivna



zlozka konopy a MDMA su podfa tohto zakona zaradené do |. skupiny
psychotropnych latok, metamfetamin je podla tohto zakona zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani uviedol, Ze z obvinenych osdb pozna
len XXXXX asvojho brata XXXXX. Patrika Petriceka pozna asi 10 rokov, su
kamarati, nenavstevuju sa vSak. Od neho drogy nekupuje. Jemu drogy predava
.Neger®, pozna ho len cez tuto prezyvku. Nevie, ako sa vola a odkial pochadza. Ma
asi 30 rokov, vysku okolo 180 cm, chudej postavy, hnedé vlasy. Stretli sa asi 3
mesiace dozadu a stretnutie si dohodli cez sms, stretavali sa v Dubnici pri kanali. On
od neho braval drogy raz za 2 tyZdne alebo raz tyZdenne v mnozZstve 5 kubikov
pervitinu za sumu 200,- Eur. Tychto 5 kubikov si rozdelil na dieliky, Cize 50 dielikov
a potom si drogu aplikoval, pricom 20 dielikov, ale i ostatné predal tak, ze jeden dielik
predal za 8 az 10,- Eur. Drogy predaval ludom, ktori sa mu ozvali na telefén.

Zo zaverov_znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo, odvetvie
psychiatria XXXXX (€.I. 91/2017 s dodatkami) vyplyva, Zze obvineny XXXXX trpi
forenzne vyznamnymi duSevnymi ochoreniami — schizoaktivhou poruchou -
zmieSany typ a organickou poruchou osobnosti. Ochoreniami trpi viac rokov — trpel
nimi aj v ¢ase spachania skutku, pre ktory je obvineny v tomto trestnom konani.
Podla dokumentacie je pre tieto duSevné ochorenia lieCeny od roku 2008 az doteraz.
Trpi aj zmieSanou latkovou zavislostou. Uvadzané dusevné ochorenia podstatnym
a vyznamnym spésobom znizuju ovladacie a rozpoznavacie schopnosti obvineného,
takZze obvineny nembze a nemohol ani v ¢ase spachaného skutku ovladat’ svoje
konanie a spravanie. Ovladacie a rozpoznavacie schopnosti obvineného XXXXX boli
v Case spachania skutku, pre ktory je obvineny vymiznuté z hladiska psychiatrického
posudzovacieho (forenzného). Obvineny trpi vyS8Sie uvadzanymi duSevnymi
ochoreniami, tieto ochorenia vznikaju a vznikli nezavisle od véle a i chcenia
obvineného, €iZze neprivodil si ich sam (napr. len uzivanim drog, tie zacal uzivat az
po prepuknuti ochorenia). Porucha sa prejavuje poruchami afektivnymi (poruchami
nalady, hlavne depresie, ¢i stavmi manie, u obvineného oboma stavmi) a tiez
poruchami myslenia (bludy) a vnimania bludmi, taktieZz je mozny nepritomny Ci
ohranieny kontakt s objektivnou realitou. Tiez su pritomné poruchy pamate. Tieto
prejavy vznikaju nezavisle od véle obvineného, nie je za nich rozumove, ¢i vofovo
zodpovedny Obvineny nemdze v podstatnom rozsahu ovladat svoje konanie
a spravanie. Obvineny z povahy svojho ochorenia moze byt teoreticky nebezpecny
pre spolo¢nost, ak by sa ochorenie adekvatnym spdsobom nelieCilo a psychiatricky
nemonitorovalo. Z hfadiska psychiatrického bol obvineny v Case znaleckého
vySetrovania medikovany psychofarmakologickou lie€bou vo vykone vazby pre svoje
duSevné ochorenie. Je dokumentovatefne psychiatricky lie€eny, vyluéne z hladiska
jeho psychiatrického stavu by nemal byt nebezpecny jeho pobyt na slobode. Je mu
potrebné nariadit’ lie€bu ochrannu, psychiatricki ambulantnu, ktora je v aktualnej
dobe postacujuca. Stav sa vSak u obvineného vzhladom k jeho duSevnej poruche
mobze kedykolvek zmenit, v Case vySetrenia vSak medicinske dévody k nariadeniu
ustavnej lieCby neboli objektivizované, ateda pritomné. Lekar vykonavajuci
ochrannu lieCbu ambulantni ho ma povinnost' pri zhorSeni jeho psychického stavu
odoslat’ k lieCbe ustavnej (psychiatrickej hospitalizacii) aj bez nariadenia sudu, Ci
indikovat zmenu na lieCbu ustavnu ochrannu, vtedy uz prostrednictvom sudu. Takto
to bolo u neho podfa psychiatrickej dokumentéacie aj doteraz.




Obvineny pri pritomnych dusSevnych ochoreniach z hladiska psychiatrického
nie je schopny adekvatne objektivne a nie deformovane vnimat objektivnu realitu,
zapamatat’ si a reprodukovat’ udalosti, ktorych bol svedkom a ktorych sa zucastnil,
v celom rozsahu, v adekvatnej miere su u neho pritomné poruchy, ¢o je podstatny
priznak hlavne pri jeho diagnéze Organické zmeny osobnosti. Z hladiska
psychiatrického znalec nepredpoklada vzhladom k osobe obvineného, jeho
duSevného ochorenia tendenciu kvedomym konfabulaciam k predmetu
vySetrovania. Ak obvineny si nespomenie, pozmeni udaje, fakty, tak tieto poruchy su
podstatny priznak pri jeho diagndéze a obvineny tak nekona vedome, ziStne Ci
ucelovo. Obvineny je aktualne schopny chapat zmysel trestného konania, len
ohraniene a obmedzene. UZiva antipsychoticku lieCbu, ordinovanu psychiatrom.
Obvineny sa aktualne psychiatricky pre svoje dusevné ochorenie lie€i, aktualne by
mu bolo vhodné nariadit vykon ochrannej psychiatrickej lieCby len ambulantnym
spésobom. V zavere znaleckého posudku znalec uviedol, Ze zo psychiatrickej
dokumentacie a psychiatrického vySetrenia obvineného jednoznacne vyplyva, Ze
okrem zmieSanej latkovej zavislosti (hlavhe na psychostimulanciach —
metamfetaminoch) minimalne od roku 2008 su mu diagnostikované zavazné
duSevné ochorenia ato Schizoafektivna porucha, zmieSany typ F25.1 a F07.0;
porucha osobnosti na organickom podklade, priCom pre tieto ochorenia sa
pravidelne psychiatricky lie€i ambulantne abol opakovane psychiatricky
hospitalizovany, naposledy vroku 2016. Pre tieto ochorenia je nastaveny na
psychiatricku lieCbu psychofarmakami atieto uziva aj po€as vykonu vazby.
Uvadzané duSevné ochorenia podstatnym avyznamnym spdsobom znizuju
ovladacie arozpoznavacie schopnosti obvineného, takZe obvineny nemdze
a nemohol ani v ¢ase spachaného skutku ovladat’ svoje konanie a spravanie.

Z ustanovenia § 23 Trestného zakona vyplyva, kto pre dusevnu poruchu
v Case spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo
ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

NepriCetnost, ako okolnost, ktora vyluCuje trestnu zodpovednost, chape
trestny zakon ako stav, v ktorom niekto pre duSevnu poruchu pritomnu v Case
spachania ¢inu, nemé6ze bud rozpoznat, Ze jeho konanie je nebezpecné pre
spolo¢nost’ alebo nemdze svoje konanie ovladat. Staci, ak chyba len jedna z tychto
schopnosti.

S poukazom na vykonané vySetrovanie, najma s poukazom na zaver
znaleckych posudkov — hlavne znalca z odboru zdravotnictva a farmacia, odvetvie
psychiatria, ako i dal8i dékazny material zabezpeceny do vySetrovacieho spisu je
prukazané, Zze obvineny XXXXX sa dopustil konania, ktoré napifia zakonné znaky
skutkovej podstaty obzvlast zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroyv, ich drZzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. b/, pism. c/, pism. d/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b/, pism. i/ Trestného zakona, avSak nebol v Case
spachaného c¢inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny, pretoze v Case spachania
¢inu trpel duSevnou poruchou v pravom slova zmysle, t. j. psychézou a v désledku
psychotickej poruchy nemohol ovladat svoje konanie, jeho ovladacie schopnosti boli
vcase Cinu vymiznuté a jeho rozpoznavacie schopnosti taktiez v Case
inkriminovaného skutku boli vymiznuté.



Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na horeuvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
bolo uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
dorucenia tohto rozhodnutia na tunajSiu prokuraturu. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Adrian Gellen
prokurator



