OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 207/17/6606-7 Lucenec 28.06.2017
EEC: 2-47-205-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfa § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 17.03.2017 asi 020:30 hod. z bytu na ulici Hviezdoslavovej €. 19 XXXXX
odcudzil 1 ks LCD televizor znacky Samsung, typ EU40K5672 striebornej farby,
vyrobné cCislo 097T3SFHB00219 a 1 ks mobilny telefon znacky Samsung J5 bielej
farby, ¢im pre svoju druzku XXXXX, nar. XXXXX sposobil Skodu vo vysSke 539,- €

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Oddvodnenie:

Na zaklade oznamenia XXXXX povereny policajt Obvodného oddelenia PZ
v Lu€enci uznesenim sp. zn. ORP-439/LC-LC-17 z 29.05.2017 podfa § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin kradeze podla § 212 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 17.03.2017 asi o0 20:30 hod.



z bytu na ulici Hviezdoslavovej €. 19 XXXXX odcudzil 1 ks LCD televizor znacky
Samsung, typ EU40K5672 striebornej farby, vyrobné Cislo 097T3SFHB00219 a 1 ks
mobilny telefon znacky Samsung J5 bielej farby, ¢im pre svoju druzku XXXXX, nar.
XXXXX spdsobil Skodu vo vySke 539,- €.

Obvineny XXXXX po zakonnom pouceni v zmysle ustanovenia § 34 odsek 1
Trestného poriadku vo svojej trestnej veci nevypovedal.

Poskodena XXXXX, druzka obvineného vo svojej vypovedi dria 05.06.2017
uviedla, Zze svoj suhlas na trestné stihanie obvineného berie spat’ a Ziada, aby bolo
trestné stihanie zastavené.

Z ustanovenia § 211 odsek 1 Trestného poriadku vyplyva, Ze trestné stihanie
za trestny Cin kradeZe podla § 212 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu
k poSskodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved mozno zacCat a uz v zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom
poskodeného.

Poskodena XXXXX vS8ak svoj suhlas na trestné stihanie svojho druha,
obvineného XXXXX vzala spat. Zo spisového materialu vyplyva, Ze trestné stihanie
je nepripustné, nakolko je podmienené suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty
spat.

Na zaklade tychto dévodov som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ervin Csonka
prokurator



