OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTiS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: XXXXX Velky Krtis 31.07.2017
EEC: 2-50-140-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 17.5.2016, spisova znacka XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

- 03. 02. 2016 0 18. 20 h vo XXXXX v predajni XXXXX v €asti pe€iva z regalu vybral
a nasledne skonzumoval oSkvarkovy paga¢ o vahe 40 g v hodnote 0,11 €, preSiel
pokladfiou bez zaplatenia, bol prichyteny pracovnikom SBS a po vyzve menovaného
zaplatil za tovar, ktory skonzumoval, spoloCnosti XXXXX bola spdsobena Skoda vo
vySke 0,11 €, uvedeného protipravneho konania sa dopustil napriek tomu, ze
prislusnikmi OO PZ XXXXX — XXXXX mu bola 05. 05. 2015 uloZena blokova pokuta
10,- €, ktora bola zaplatena na mieste, Cislo bloku XXXXX za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni zmien za
kradez tovaru v predajni XXXXX



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 17.5.2016, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury vo Velkom KrtiSi sp. zn.
XXXXX zo dha 17.05.2016 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a, b, ¢ Tr. por.
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX za pre€in kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Zaroven podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola
obvinenému urena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 29. 06. 2016 a skusobna doba uplynula 29. 06. 2017

Po uplynuti skuSobnej doby boli na obvineného vyZiadané spravy o povesti
z Obvodného oddelenia PZ XXXXX XXXXX XXXXX, vypis z ustrednej evidencie
priestupkov MV SR a odpis registra trestov. Po doru€eni vyZiadanych sprav som
zistila, Ze obvineny XXXXX sa v skuSobnej dobe podmieneCne zastaveného
trestného stihania nedopustil dalSieho trestného ¢&inu. Vo vypise z ustrednej
evidencie priestupkov su uvedené 3 priestupky, ktorych sa dopustil v skuSobnej
dobe. Jedna sa o priestupky na useku cestnej premavky mensej spoloCenskej
nebezpecnosti.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom ktomu, Ze zo zaslanych sprav, vypisu z ustrednej evidencie
priestupkov MV SR a odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX viedol
v skusobnej dobe riadny Zivot, boli splnené vSetky podmienky pre rozhodnutie o tom,
Ze sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Vzhladom k uvedenému som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Valéria Kralikova
prokuratorka



