OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 699/16/7707-15 PreSov 17.07.2017
EEC: 2-58-720-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podfa § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- preCin: poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podfa § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako mechanizator na pofnohospodarskom druzstve v KapuSanoch pri PreSove dal
pokyn na pooranie pofa aj napriek tomu, Ze Cast parcely, na ktorej boli tieto
polnohospodarske prace vykonané sa v zmysle § 5 ods. 3, pism. a) Zakona C.
513/2009 Z.z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov nachadza v
ochrannom pasme drahy, pricom v zmysle § 6 ods. 1 pism. e) Zakona €. 513/2009
Z.z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zékonov je v ochrannom pasme
drahy zakazané bez suhlasu prevadzkovatela drahy a bez zavazného stanoviska
Specialneho stavebného uradu vykonavat cinnosti, ktoré by mohli poskodit drahu
alebo jej sucast, alebo ohrozit bezpeénost a plynulost dopravy na drahe, najma
uskutoChovat’ terénne upravy, zemné prace, trhacie prace a cinnosti vykonavané
banskym spdsobom, kde pocas realizacie tychto polnohospodarskych prac
zamestnancom pofnohospodarskeho druzstva KapuSany pri PreSove dna
15.10.2016 pri orbe doSlo v tratovom useku medzi Zst. Nemcovce a zst. Lada v Zkm
41,115 k poSkodeniu kabla €. 105 medzi navestidlami S a PrS, ktory sluzi pre ¢innost
predzvesti PrS vchodového navestidla S ZelezniCnej stanice Nemcovce a je



suCastou stanicného zabezpelovacieho zariadenia sluZiaceho pre hromadnu
Zelezni¢nu prepravu, nasledkom ¢oho doslo k ohrozeniu bezpeénosti a plynulosti
ZelezniCnej dopravy a k materidlovej Skode, ktora vznikla poSkodenej organizacii
XXXXX republiky, Oblastné riaditel'stvo Kosice, ul. Stefanikova &. 60, 041 50 Kosice
vo vySke 652,84,- Eur,

Krajskému riaditelstvu PZ, Odboru Zelezni¢nej policie v PreSove,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazali, Ze nejde o trestny ¢in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla § 108 ods. 1 pism. a), ¢c) Zakona ¢C.
513/2009 Z. z. o drahach

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Krajského riaditelstva PZ, Odboru
Zelezniénej policie v PreSove sp. zn. KRP-45/7-PO-P0O-2016 zo dfia 23. 11. 2016
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci pre
trestny Cin podla § 288 Trestného zakona a dna 30. 12. 2016 podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je
to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Obvineny ku skutku, ktory je mu kladeny za vinu sa v celom rozsahu priznal
a svoje konanie ofutoval. Vo svojej vypovedi poukazal na to, Ze na PD Kapusany
pracuje ako mechanizator. Nemal vedomost' o tom, Ze je potrebné poziadat
Zeleznice SR o vyjadrenie, &i nejde o ochranné pasmo. Na orbu ako mechanizator
dal osobne suhlas ale nemal umysel, aby doslo k poSkodeniu kabla. Spésobenu
Skodu PD Kapus$any uhradilo v celom rozsahu.

Veduci kablovej techniky, pracovisko KoSice XXXXX vo svojej vypovedi pred
poverenym prislusnikom PZ uviedol, Ze pri orbe bol poskodeny napajaci Stvorpasovy
kabel, ktory sluzi pre napajanie predzvesti PrS, ktora chrani vchodové navestidlo S.
K poskodeniu kabla doslo v Zkm 41.115, ktory mal v ochrannom pasme vo
vzdialenosti 21 metrov od kofaje. Ochranné pasmo drahy je podla zakona 60 metrov
od osi kolaje. Ak polnohospodari chceli vykonavat orbu, alebo hocijaku ¢innost
v tomto ochrannom pasme, tak potrebovali v zmysle zakona ¢. 513/2009 Z. z.

o drahach, § 6 ods. 1 pism. ¢) sthlas od Zeleznic SR. Takato Ziadost doruéena im
nebola. Tym, Ze doslo k poSkodeniu kablov sa to prejavilo v tom, Ze dria 15. 10.
2016 v Case od 08.30 hod. Doslo k nesvietenia predzvesti PrS na ovladacom pulte
v dopravnej kancelarii Zelezni¢nej stanice Nemcovce. Neosvetlena predzvest PrS
znamena znizenie rychlosti prechadzajucich vlakov, ¢o spdsobuje meskanie viakov.
Taktiez hrozi, Ze sa prehladne za zhorSenej viditelnosti a vlak nie je informovany
o nutnosti znizenia rychlosti. Neosvetlena predzvest PrS navest ,Vystraha“
znamena, ze vlaky boli povinné upravit’ rychlost jazdy tak, aby boli schopné pri
vchodovom navesti S zastavit na navest ,Stoj“. Porucha bola odstranena dria 17.
10. 2016 o0 13.00 hod. Doprava v tomto useku v ¢ase trvania poruchy nebola
zastavena a ani obmedzena.

Trestného Cinu poSkodzovania a ohrozenia prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podfa § 288 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
z nedbanlivosti ohrozi prevadzku vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286
s vynimkou zvislej dopravnej znacky zakazovej alebo prikazove;.



Zariadenim pre hromadnu dopravu sa rozumeju len také zariadenia, ktoré
maju verejny charakter a sluzia hromadnej pozemnej doprave. K pozemnej doprave
treba ratat’ aj Zeleznice.

Po zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia boli ku skutku zabezpecené
dalSie dékazy a to obhliadka miesta Cinu, fotodokumentacia, vycislenie Skody,
stanovisko Oblastného riaditelstva ZSR, planok a mapka z miesta poskodenia kabla,
vypis z LV €. 424 a 205, prikaz a vykaz na pracu, ako aj vypis z ustrednej evidencie
priestupkov a odpis registra trestov.

Vychadzajuc z takto zabezpecenych dékazov, vyhodnotenim vypovedi
obvineného, za poSkodenu stranu vypocutého XXXXX, ako aj pisomného stanoviska
Oblastného riaditel'stva ZSR, listinnych dékazov vyssie uvedenych sa dospelo
k pravnemu stanovisku, Ze po subjektivnej a objektivnej stranke neboli naplnené
pojmové znaky trestného €inu spachaného z nedbanlivosti podla § 288 Trestného
zakona.

Bolo preukazané, ze zodpovedni zamestnanci PD KapuSany a ani sam
obvineny nepoZiadali o suhlas na vykonavanie prac v ochrannom pasme drahy,
ktora povinnost vyplyva § 5 ods. 3 pism. a) § 6 ods. 1 pism. e) zadkona ¢. 513/2009
Z. z. o drahach. Neznalost’ zakona sa neospravedIfiuje a nie je ani pofahcujucou
okolnostou, Ze aj predtym sa prace polnohospodarskeho charakteru vykonavali
a neziadalo sa o sthlas od ZSR.

V priebehu vySetrovania nebolo preukazané, aby poskodenim — preseknutim
kabla medzi navestidlami S a PrS typu TCEKE4P1 doslo k zavaznej poruche na
Zelezni¢nej trati, ktora porucha by mala vplyv na ohrozenie prevadzky v danom
useku t. j. Ze by museli byt zruSené dopravné spoje, resp. prerusena doprava na
trati, ohrozenie zivotov cestujucich alebo obsluzného personalu.

Takato porucha mala vplyv len na zniZenie rychlosti vlakov a na to, ze
neosvetlenie predzvesti sa dalo lahko prehliadnut’ a vliak tak nebol informovany
o nutnosti zniZenia rychlosti, o méze spdsobit neubrzdenie a prejdenie
vchodového navestia S s navestim ,Stoj".

V tejto suvislosti je potrebné poukazat’ aj na to, Ze v tejto veci nie je
rozhodujuce to, &i kable boli vioZzené v pozadovanej hibke, alebo nie. Rozhodujuce je
to, Ze PD Kapus$any prostrednictvom zodpovedného pracovnika nepoziadalo ZSR
o suhlas na vykonanie prac v ochrannom pasme. Ulozenie kabla by malo vplyv na
posudenie veci len v tom pripade, ak by takyto suhlas na vykonavanie
polnohospodarskych prac mali a doslo by k pretrhnutiu — poSkodeniu kablov, ktoré
by neboli uloZené v poZzadovanej hibke a v stlade s normou.

Zhrnuc dékazy nazhromazdené v spise, vypovede obvineného, poskodeného
a s prihliadnutim na listinné dokazy a ich vyhodnotenie nebolo preukazané, Ze sa
obvineny hoci aj z nedbanlivosti dopustil trestného €inu podla § 288 Trestného
zakona, pretoze prevadzka Zeleznic nebola vazne ohrozena alebo narusSena. Takéto
pretrhnutie kablov nemalo vazny vplyv na chod viakov a na ohrozenie cestujucich,
ako aj obsluzného personalu. Z uvedeného vyplyva, Ze po formalnej stranke doslo



k protipravnemu konaniu, avSak nebol naplneny poZadovany stupen protipravnosti
konania pachatela.

Vzhlfadom na uvedené, s prihliadnutim na niektoré nasledky je mozné
konStatovat, Ze v danej veci konanie pachatela nemozno posudit ako trestny cin,
priCom u vedené nebrani vec posudit’ v ramci priestupkového konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 (troch)
dni odo dna oznamenia tohto uznesenia na Okresnu prokuraturu PreSov.
O staznosti rozhodne Krajska prokuratura PreSov.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Michal Glevanak
prokurator



