OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPL'OU
Nam. Slobody 5, 093 80 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 864/15/7713-10 Vranov nad Toplou 28.08.2017
EEC: 2-61-148-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poruSovanie prav k ochrannej znamke, oznaceniu pdvodu
vyrobku a obchodnému menu podla § 281 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: poruSovanie prav kochrannej znamke, oznaceniu pdvodu vyrobku
a obchodnému menu podla § 281 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov
nad Toplou zo dna 26.2.2016, spisova znacka Pv 864/15/7713, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dia do dfia XXXXX v Case o XXXXX hod., prislusnici XXXXX, Stanica XXXXX,
vykonali na XXXXX kontrolu so zameranim na ochranné znamky, kde pri tovare a to
XXXXX znaciek XXXXX a XXXXX, ktoré obvineny ponukal na predaj bolo zistené, ze
tieto, poruSuju prava duSevného vlastnictva resp. ochrannej znamky ich drzitelov a
to spolocnosti XXXXX and XXXXX, XXXXX XXXXX a spolo€¢nosti XXXXX, XXXXXa,
ktoré obvineny prechovaval a ponukal na predaj a jednalo sa o veci neopravnene
oznacené oznacenim zhodnym alebo lahko zamenitelnym s ochrannymi znamkami,



ku ktorym pravo ich pouzivat patri inému, ¢im nakladal v rozpore s ustanoveniami §
2, §8o0ds. 1, ods. 2 a § 9 ods. 1, ods. 2 pism. b) zadkona 506/2009 Z.z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov, ¢im spdsobil pre poSkodenych
XXXXX a XXXXX, zastupenych spol. XXXXX Skodu vyske XXXXX,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou zo dnha 26.2.2016,
spisova znacCka Pv 864/15/7713, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim tunajSej Okresnej prokuratury sp. zn. Pv 864/15/7713-4 zo dna
26.02.2016 bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavené
trestné stihanie obvineného XXXXX XXXXX vedené pre pre€in porusovanie prav
k ochrannej znamke, oznaceniu pévodu vyrobku a obchodnému menu podla § 281
odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

SkuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania uplynula dnha
08.03.2017.

Dozorujuci prokurator vyziadal spravu o povesti obvineného pocas skusobnej
doby z miesta trvalého bydliska a taktiez zabezpecil aktualny odpis z registra
trestov. Bolo zistené, Ze obvineny poc€as skuSobnej doby viedol riadny Zivot, nie je
znamy pripad poruSenia obc¢ianskeho spoluzitia. Podla aktualneho odpisu z registra
trestov obvineny nema novsi zaznam.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom Ze
sa obvineny osvedCil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania /§ 9 ods. 1
pism. e/ Trestného poriadku/.

Vzhladom na vy$Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Maro$ Kuruc
prokurator



