OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 107/17/3305-15 Partizanske 31.08.2017
EEC: 2-25-10-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1314/36, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba pod obchodnym menom XXXXX — XXXXX
SERVICE s miestnom podnikania XXXXX 1314/36, XXXXX za obdobie od mesiaca
marec 2016 do mesiaca februar 2017 nezaplatil poisthé na socialne poistenie
Socialnej poistovni, poboCka XXXXX, zaplatil len ¢ast poistného VO
vySke 574,28 €, pricom za uvedené obdobie nezaplatil poistné v celkovej vySke
7.094,59 € na Skodu Statneho rozpoctu SR.

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim
sp. zn. zo dna 01. 03. 2017 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie
a uznesenim zo dna 10. 08. 2017 vzniesol obvinenie XXXXX za precin nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako



samostatne zarobkovo ¢inna osoba v Partizanskom s obchodnym menom XXXXX -
XXXXX SERVICE, s miestom podnikania XXXXX 1314/36, XXXXX v obdobi od
mesiaca marec 2016 do mesiaca februar 2017 nezaplatil poistné na socialne
poistenie Socialnej poistovni, pobotka XXXXX v dhoch ich splatnosti, za dané

obdobie zaplatil Cast’ poistného vo vySke spolu 574,48 €, priCom celkova
vySka nezaplateného poistného na socialne poistenie u pachatela predstavuje sumu
7.094,59 €, Cim pachatel ukratil Statny rozpoc€et o sumu 7.094,59 €.

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ XXXXX dna 28. 08. 2017
dorudil tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze navrh je dovodny, pretoZze vo veci
prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania z dévodu ucinnej lutosti podfa §
86 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona.

Pachatel sa dopusti pre€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 278 ods.
1 Tr. zakona, ak vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie, alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Vzhladom na vykonané dbdkazy a zistené okolnosti je potrebné konstatovat,
ze obv. XXXXX ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba nezaplatil v jednotlivych
mesiacoch poistné na socialne poistenie Socialnej poistovni v Topol€anoch. Tieto
peniaze pouzil na dalSiu podnikatelsku ¢innost’ spolo¢nosti.

Bola zabezpefena uctovna dokumentacia spoloCnosti XXXXX — XXXXX
SERVICE, na zaklade ktorej bolo vypracované odborné vyjadrenie znalkyne Ing.
Oravcovej €. 14/2017, z ktorého vyplynulo, Ze obvineny bol schopny uhradit’ poistné
za obdobie marec 2016 az februar 2017 okrem mesiaca december 2016, kedy nebol
schopny poistné v dobe splatnosti uhradit’.

Opravneny subjekt XXXXX konkrétne splnomocnenkyna tejto poistovne, Mgr.
Bielichova, potvrdila, Ze XXXXX zacal postupne uhradzat jednotlivé platby poistovni,
pricom dna 25. 08. 2017 bola zaevidovana posledna platba, ktorou XXXXX
nezaplatené poistné za uvedené obdobie v plnom rozsahu uhradil a v su¢asnej dobe
nema Ziadny dlh na nezaplatenom poistnom.

Zo zabezpelCenych dbkazov vyplyva, Ze po vzneseni obvinenia obvineny
zaplatil sumy poistného opravnenému subjektu — Socialnej poistovni XXXXX v celom
rozsahu.

Z uvedeného je teda nepochybné, Ze sumy dlZného poistného podla
stihaného skutku boli zaplatené v celom rozsahu, v akom to bolo obvinenému
kladené za vinu uznesenim o vzneseni obvinenia.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbvodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dokazy maju aj strany. Organy c¢inné



v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedciace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 86 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona , Trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podfa § 276, neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278,
ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér
v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skoneni jeho vySetrovania mohol
oboznamit' s jeho vysledkami.”

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona , Trestnost trestného €inu podla odseku 1
pism. e/ nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela
za obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla odseku 1.°

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.”

Zo zabezpecfenych dbékazov vyplynulo, Ze stihany skutok sa stal, je trestnym
¢inom a spachal ho obvineny, avSak poistné na socialne poistenie bolo dodato¢ne
zaplatené pred dnom zavereCného preStudovania vySetrovacieho spisu. Zaroven
obvineny nie je osobou vymedzenou § 86 ods. 2 Trestného zakona, na ktoru sa
nevztahuje zanik trestnosti z dévodu ucinnej latosti.

Z uvedeného je zrejmeé, Zze nezaplatené poistné na socialne poistenie, ktoré je
predmetom trestného stihania obvineného, bolo dodatoéne v celom rozsahu
zaplatené a tym zanikla trestnost takého trestného cinu.

Na zaklade uvedeného je pre rozhodnutie o zastaveni trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku dostatoéne preukazané, Ze zanikla
trestnost’ stihaného trestného Cinu.

Vzhladom na vys$Sie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomir Bobok
prokurator



