OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 3 Pv 520/15/5506-21 Martin 07.08.2017
EEC: 2-40-163-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zo dna 23.5.2016, spisova znacka 3 Pv 520/15/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

31.07. 2015 v ¢ase priblizne 10.00 h v Martine, na Ul. Jilemnického, pred kruhovym
objazdom v Casti Kosuty, v smere do Vrutok, viedol v pravom jazdnom pruhu osobné
motorové vozidlo zn. XXXXX, ev. €. XXXXX, pricom pred kruhovym objazdom sa
snazil zaradit do favého jazdného pruhu pred osobné motorové vozidlo zn. XXXXX,
ev. €. XXXXX ktoré viedol poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
ktory na obvineného trubil a vzajomne gestikulovali, po ¢om, obvineny zablokoval
svojim vozidlom vozidlo, ktoré viedol poskodeny , a po vystupeni zo svojho vozidla
pristupil k vozidlu poskodeného, otvoril dvere vodi¢a vozidla poSkodeného a tohto



udrel pastou ruky do tvarovej €asti hlavy, ¢im spdsobil poskodenému XXXXX, nar.
XXXXX, drobné zranenia ato opuch ahematém na lavej strane tvare s dobou
lieCenia do 7 dni,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo dhna 23.5.2016, spisova
znacka 3 Pv 520/15/5506, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddovodnenie:

XXXXX  prokuratury Martin  uznesenim z23. 05. 2016, sp. zn. 3Pv
520/15/5506, pravoplatnym 12. 07. 2016, podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
(dalej Tr. por.) podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti obvinenému
XXXXX, nar. XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin vytrZznictva podla §
364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona (dalej Tr. zak.), ¢im mu bola su¢asne uréena
skusobna doba vtrvani 12 (dvanast) mesiacov. SkusSobna doba u obvineného
uplynula dna 12. 07. 2017.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot,
splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalsim obmedzeniam
a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj
poCas skusobnej doby, Ze sa vtrestnom stihani pokracuje. O osved&eni alebo
pokracovani v tresthom stihani vyda uznesenie.

Po skonCeni skudobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného Ziadany odpis z registra trestov, vypis z evidencie priestupkov OU
v Ziline, sprava od OKP OR PZ Martin, &i sa v sugasnej dobe proti obvinenému
nevedie trestné stihanie, ako aj sprava o povesti obvineného z Mesta XXXXX.
Z predlozenych listin doZiadanych organov vyplynulo, Ze obvineny nebol od zaciatku
plynutia skuSobnej doby aZz do jej skonlenia trestne stihany, bol jedenkrat
priestupkovo postihnuty. Priestupok, zo spachania ktorého bol obvineny uznany
vinnym, bol "druhovo" odliSnym od skutku, ktory bol predmetom tohto trestného
konania, pricom sa jednalo o priestupok "nizSej" zavaznosti, a sice o priestupok proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozné konstatovat, Ze obvineny
v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot a splnil vSetky podmienky uvedené v
§ 217 ods. 1 Tr. por. a preto som rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny
osvedcil, alebo uplynutim lehoty v zmysle § 217 ods. 2 Tr. por. nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. por.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Daniel Mikulas
prokurator



