OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 468/13/1101-38 Bratislava |1 06.06.2017
EEC: 2-8-126-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a, odsek 4
pismeno b Trestného zakona
preCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona
pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zlo€in: kradez podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a, odsek 4 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 10.07.2013 v ¢ase od 10.00 hod. do 12.00 hod. nasilim poSkodil a znefunkcnil
uzamykaci mechanizmus vstupnych vchodovych dveri a aj samotné vchodové
dvere bytu na zvysenom prizemi na Bezrucovej ulici ¢. 6 v Bratislave, nasledne
vnikol do bytu, z bytu odcudzil Zeleznu tmavozelenu pokladnicku s obsahom 180,-€,



200,-Ceskych kortin, nahrdelnik zo ZItého zlata, rydzost a véha neznéma, suprava
néahrdelnik a nédramok z trojfarebného zlata o hribke asi 0,5 cm, dizka a rydzost
neznama, suprava nahrdelnik a naramok z trojfarebného zlata o hrubke asi 0,2 cm,
vaha, dizka a rydzost neznama, retiazka na krk zo zlata, dizka, véha a rydzost
nezistena, retiazka na krk zo zlata, dizka, vaha a rydzost nezistena, retiazka na krk
zo zlata, dizka, vaha a rydzost nezistena, retiazka na krk zo zlata, dizka, vaha a
rydzost nezistena, retiazka na krk zo zlata, dizka, véha a rydzost nezistena,
naramok zo zlata, dizku, véhu a rydzost nezistena, néramok zo zlata, dizku, vahu a
rydzost nezistena, naramok zo zlata, dizku, vahu a rydzost nezistena, naramok zo
zlata, dizku, vahu a rydzost nezistené, prsteri zo Zltého zlata s otoénym ockom, ktoré
bolo z jednej strany osadené perlickami a z druhej strany bol vsadeny kameri tigrie
oko, vahu a rydzost nezistena, prsteri zo Zltého zlata s ¢iernym ockom centralnym,
okolo neho biele kamienky, vaha a rydzost nezistena, prsteri z dvojfarebného zlata s
vinovkou, vahu a rydzost nezistena, prsteri zo Zltého zlata s drobnymi rubinmi a
briliantmi vytvérajici obdiZnik, vaha a rydzost nezistena, prstefi zo Zltého zlata s
rubinovym o¢kom o rozmere asi 3x3 mm, vaha a rydzost nezistena, prsteri zo Zltého
Zlata, bez kameriov, vaha a rydzost nezistena, prsten zo Zltého zlata, bez kamerioy,
vaha a rydzost nezistena, prsteri zo Zzltého zlata, bez kameriov, vaha a rydzost
nezistena, prster zo Zltého zlata osadeny svetlo fialovym kameriom ovalneho tvaru o
rozmere asi 5 mm, vaha a rydzost nezistena, prsteri zo Zltého zlata s osadenym
svetlo fialovym matnym kameriom Stvorcového tvaru o rozmere 3x3 mm, vaha a
rydzost nezistena, prsten z bieleho zlata s korunkou a s jednym vsadenym briliantom
o priemere asi 1 mm, vaha a rydzost nezistena, prsten zo Zltého zlata po rodi¢och s
obdiZnikovou plochou, na ktorej bol z &erveného zlata monogram MD, véha a
rydzost nezistena, prsteri zo Zltého zlata po rodidoch s obdiZnikovou plochou, na
ktorej bol z Cerveného zlata monogram ED, vaha a rydzost nezistena, zlaty
uzatvoreny naramok — obruc, vaha a rydzost nezistena, zlaty uzatvoreny naramok —
obru€, vaha a rydzost’ nezistena, zlaty uzatvoreny naramok — obruc, vaha a rydzost
nezistena, zlaty uzatvoreny naramok — obruC, vaha a rydzost nezistena, pansky
pecatny prsten zo Zltého zlata s 6nyxom, vaha a rydzost nezistena, pansky pecatny
prsteri zo Zltého zlata s ¢iernym kameriom a v riom bol vsadeny znak alebo erb zo
Zlata, vaha a rydzost nezistena, pansky prstefi s kameriom, vaha a rydzost
nezistena, zlata obrucka s gravirovanim, vaha rydzost nezistend, zlata obrucka s
gravirovanim, vaha rydzost nezistena, zlata obrucka s gravirovanim, vaha rydzost
nezistena, zlata obrucka s gravirovanim, vaha rydzost nezistend, zlata obrucka s
gravirovanim, vaha rydzost nezistena, zlaté zuby po rodi¢och, vaha, pocet a
rydzost nezistené, privesok v tvare Stvorlistka zo Zltého zlata v strede osadena perla
v listkoch tyrkysovej farby kameria, cely vo velkosti asi 21 x 2 cm, vaha a rydzost
nezistena, privesok zo Zltého zlata v tvare polgule v strede osadeny priehfadnym
kameriom o rozmere 3 mm, vaha a rydzost nezistena, par nausnic zo Zltého zlata zo
vsadenou perlou a s dvoma listkami s tmavomodrymi kamerimi o celkovej velkosti
do 1 cm, vaha a rydzost nezistena, prsteri zo ZIltého zlata s tmavomodrym
kameriom, vaha a rydzost' nezistena, prstefi zo Zltého zlata s tmavomodrym
kameriom, vaha a rydzost' nezistena, prstefi zo Zltého zlata s tmavomodrym
kameriom, vaha a rydzost nezistena, par nausnic zo Zltého zlata s bledomodrym
Stvorcovym kameriom s gravirovanim po okrajoch, vaha a rydzost nezistena,
naramok zo ZItého zlata, stoCeny vzor, vaha a rydzost nezistena, nausnice zo Zltého
Zlata s perlou na Sift a drobnymi listoCkami, vaha a rydzost nezistena, retiazka zo
ZItého zlata s priveskom tigrie oko, vaha a rydzost nezistena, par nausnic zo Zltého
Zlata, gravirovane, vaha a rydzost nezistena, par nausnic zo Zltého zlata, vaha a



rydzost nezistena, zlaty dukat z 24 karatoveho zlata, vaha nezistena, zlaty dukat z
24 karatového zlata, vaha nezistena, zlaty dukat z 24 karatového zlata, vaha
nezistend, zlaty dukat z 24 karatového zlata, vaha nezistena, zlaty dukat z 24
karatového zlata, vaha nezistena, kusok rydzeho zlata s oznaéenim 999,9/1000
zaliaty v plaste, vaha nezistena, strieborny prsteri, vaha rydzost nezistena,
strieborny prsteni, vaha rydzost nezistena, strieborny prsten, vaha rydzost
nezistena, strieborny prsten, vaha rydzost nezistena, strieborny naramok, vaha a
rydzost' nezistena, strieborny naramok, vaha a rydzost nezistena, strieborna
retiazka, vaha a rydzost nezistena, strieborna retiazka, vaha a rydzost nezistena,
strieborna retiazka, vaha a rydzost nezistena, presnejSie neSpecifikovana biZutéria a
striebro v drevenej kazete, ¢im majitelke bytu a odcudzenych veci po$kodenej
XXXXX, narodenej 21.1.1947, trvale bytom XXXXX, Bezrucova 6 spdsobil
poSkodenim dveri a zarubne Skodu vo vyske 1.219,10,-€ a odcudzenim uvedenych
veci jej spésobil Skodu vo vySke najmenej 6.835,-€,

J

nakolko je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Oddvodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru XXXXX | pod cCislom konania ORP-260/2-VYS-B1-2014 zo dna 13.10.2014
vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno a), odsek 4 pismeno b) s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného
zadkona v subehu s preCinom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona a prec€inom porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Obvineny XXXXX (€. I. 21-30) ku skutku uviedol, Ze skutok spachal, ¢o mu je
[uto, avSak na okolnosti si uZz nespomina. Vie, Ze v byte bol, kde aj nejaké veci
odcudzil. Bol tam aj s inym ¢lovekom, ktorého meno uviest nevie. Z bytu odcudzil iba
zlato, ktoré nasledne predal neznamym osobam a na viac si spomenut nevie.

PoSkodena XXXXX (€. I. 34-39) k veci uviedla, Ze 10.07.2013 v Case okolo
08.30 h odisla z bytu na Bezru€ovej ul. €. 6. kde byt riadne uzamkla. Pocas toho ako
bola na zahrade v Case asi okolo 14.00 hodine jej zatelefonovali z policie a oznamili
aby sa dostavila domov do bytu na BezruCovu €.6 lebo jej niekto vykradol byt.
Suseda Zubekova jej povedala, Ze iSla s manzZelom okolo 10.00 h do nemocnice a
vtedy mala byt eSte riadne uzavrety a ked sa vratila z nemocnice okolo 13.30 h
zbadala, Ze byt je otvoreny a tak zavolala policiu. Po prichode policie sa vSetko
dokumentovalo a robila sa ohliadka, a potom zistila Ze z kuchynského stola chyba
finan¢na hotovost’ 30,-€ a v spalni zo Suflika chyba Zelezna zamknuta pokladnicka
tmavozelenej farby s obsahom 180,-€ a 200,- Ceskych korun, dalej boli v tejto
skrinke v spalni Sperky, nahrdelnik zo Zltého zlata masivny a velky, suprava
nahrdelnik a naramok z trojfarebného zlata o hrubke asi 0,5 cm, suprava nahrdelnik
a naramok z trojfarebného zlata o hrubke asi 0,2 cm, retiazky na krk 5 ks zo zlata
rézne hrubky, 4 rézne naramky zo zlata, prsteni zo Zltého zlata s otocnym ockom



ktoré bolo z jednej strany osadené perlickami a z druhej strany bol vsadeny kamen
tigrie oko, 1 ks prsten zo ZItého zlata s Eiernym oCkom centralnym a okolo neho biele
kamienky, 1 ks prsten zo zlata dvoch farieb s vinovkou, 1 ks prsten zo Zltého zlata s
drobnymi rubinmi a briliantmi vytvarajdcimi obdiZnik, 1 ks prstefi zo Zltého zlata s
rubinovym o¢kom o rozmere asi 3x3 mm, 3 ks rézne prstene zo ZItého zlata bez
kamenov, 1 ks prster zo Zltého zlata s osadenym svetlo fialovym kamefiom ovalneho
tvaru o rozmere asi 5 mm, 1 ks prsten zo zltého zlata s osadenym kamenom svetlo
fialovym matnym Stvorcového tvaru o rozmere 3x3 mm, 1 ks prsten z bieleho zlata s
korunkou a s jednym vsadenym briliantom o priemere asi 1 mm, dva prstene po
rodiGoch zo ZItého zlata s obdiznikmi v na ktorych boli z &erveného zlata monogramy
MD a ED, 4 naramky obruCe uzatvorené zo zlata, 1 ks prsten pansky pecatny s
onyxom zo ZItého zlata, 1 ks prsten pecCatny pansky zo Zltého zlata taktiez s Ciernym
kamenom a v tom bol vsadeny nejaky znak alebo erb zo zlata, 1 ks pansky prsten s
kamenom, zlaté obrucky 5 ks zo zlata s gravirovanim, zlaté zuby po rodi€och kolko a
v akej vahe uviest neviem, 1 ks privesok v tvare Stvorlistka zo Zltého zlata v strede
osadena perla v listkoch tyrkysovej farby kamene a cely bol o velkosti asi 2x2 cm, 1
ks privesok polgula zo Zltého zlata v strede osadenym priehladnym kamefiom o
rozmere 3 mm, par nausnice zo Zltého zlata s vsadenou perlou a dva listky s tmavo
modrymi kamernmi celkovej velkosti do 1 cm, 3 ks prstene s tmavomodrym
kamenom z ZItého zlata, nausnice par s bledomodrym S&tvorcovym kameriom
zasadenym v Zltom zlate s gravirovanim po okrajoch, naramok zo ZItého zlata akoby
sto€eny, naudnice s perlou a drobnymi listoCkami zo Zltého zlata, zlata retiazka ZIté
zlato s priveskom tigrie oko, 2 pary nausnice zo ZItého zlata jedny akoby gravirovana
polgufa, zlaté dukaty 5 ks réznej velkosti a vahy zo ZItého 24k zlata, zaliaty v plaste
kusok rydzeho zlata s oznaCenim 999,9/1000, strieborné 4 ks prstefiov, 2 ks
naramkov 3 ks retiazok, dalej som v tom istom Sufliku-zasuvke mala drevenu kazetu
so striebrom a bizutériou o bolo tieZ odcudzené. Neviem presne o tam vSetko
bolo, uz si to nepamatam.

Co sa tyka presného vygislenia spdsobenej $kody berie na vedomie, Ze na
zaklade mdjho opisu a nakresov bol pribraty znalec na ohodnotenie odcudzenych
veci a celkova Skoda na odcudzenych Sperkoch a veciach bola podla znaleckého
posudku vycislena na sumu okolo 6645,-€. Nové dvere do bytu jej opravila firma
Sherlock za sumu 1219,10,-€. Skoda tiez vznikla zni¢enim a po$kodenim
poévodnych dveri vo vySke 1140,67,-€. K pachatelovi sa vyjadrit nevedela, pri¢om
obvineného XXXXX nepozna.

Z listinnych dékazov (€. I. 41-90) poukazujem na zapisnicu o ohliadke miesta
ginu z10.07.2013, Znalecky posudok CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2013/11104
2 29.01.2014, znalecky posudok Cislo 21/2014 z odboru drahé kovy a kamene,
klenoty, hodiny, odvetvia drahé kovy a drahé kamene, klenoty, Sperky vypracovany
ku dnu 10.07.2014, faktury za opravu vstupnych vchodovych dveri vo vysSke
1219,10,-euro. TieZz na odpis zregistra trestov a vypis z ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR (€.l. 91-99).



Z odpisu registra trestov, ktory je suCastou vySetrovacieho spisu vyplyva, ze
obvineny XXXXX bol po spachani stihaného skutku pravoplatne odsudeny
rozsudkom Krajského sudu Brno zo dna 23.10.2014 sp. zn. 53T 8/2014 v spojeni
s rozsudkom Vrchného sudu v Olomouci sp.zn. 5To 92/2014 z 21.01.2015, pri¢om
Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 05.10.2016 sp.zn. 1Ntc/9/2015 v spojeni
s uznesenim NajvysSieho sudu SR z 29.11.2016 sp.zn. 5Urto 9/2016 pravoplatnym
29.11.2016 postupom podla § 17 odsek 1 zakona €. 549/2011 rozhodol, Ze vySSie
uvedeny rozsudok Krajského sudu v Brne v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu
v Olomouci sa uznava a trest obvineny XXXXX vykona na uzemi Slovenske;j
republiky.

Uvedenym Rozsudkom bol obvineny uznany za vinného zo zlo€inu kradeze
podfa § 205 odsek 1 pismeno b), odsek 2, odsek 4 pismeno c) Trestného zakona
Ceskej republiky v casti dokonany a v &asti nedokonany v $tadiu pokusu podla § 21
odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky, preginu poruSovania domovej slobody
podla § 178 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Ceskej republiky v ¢asti dokonany
a v Gasti nedokonany v $tadiu pokusu podia § 21 odsek 1 Trestného zakona Ceskej
republiky a precCinu posSkodzovania cudzej veci podla § 228 odsek 1 Trestného
zakona Ceskej republiky a zo zloginu lupeZe podia § 173 odsek 1, odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona Ceskej republiky a predinu poruSovania domovej slobody podra
§ 178 odsek 1, odsek 2, odsek 3 Trestného zakona Ceskej republiky a tieZ preginu
marenia vykonu uradného rozhodnutia a vykazania podla § 337 odsek 1 pismeno b)
Trestného zakona Ceskej republiky aza to mu bol uloZeny Uhrnny trest odfatia
slobody v trvani 11 (jedenast) rokov a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do ustavu na
vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

V suvislosti so skumanim uplatnenia zasady Speciality bola vypracovana
Ziadost' o suhlas na trestné stihanie odsudeného XXXXX na uzemi Slovenskej pre
iné trestné Ciny spachané pred odovzdanim odsudeného v zmysle § 21 ods. 2 pism.
g) zak. €. 549/2011 Z.z. Nasledne po zabezpeleni potrebnych listin od Krajskej
prokuratury Bratislava a Okresnej prokuratury Bratislava | a Il pristupil krajsky sud
11.01.2016 k vypracovania Ziadosti o suhlas s trestnym stihanim pre iné trestné Ciny
spachané pred odovzdanim do Slovenskej republiky. Na zaklade podanej Ziadosti z
11.01.2016 a jej doplnenia z 24.06.2016 rozhodol Krajsky sud v Hradci Kralové
uznesenim z 16.08.2016 pod. sp. zn. 1Nt/17/2016, tak Zze podla § 320 ZMJS vo
vztahu k ustanovenia § 216 odsek 1 pismeno a) ZMJS rozSirii odovzdanie
odsudeného XXXXX tiez za ucelom trestného stihania v Slovenskej republike pre
trestné stihania vedené na Okresnej prokurature Bratislava | pod sp. zn. 3Pv
468/13/1101, 3Pv 453/13/1101, 4Pv 179/13/1101 a Bratislava Il pod sp. zn. 1Pv
478/14/1102.

V zmysle ustanovenia § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,
prokurator moze zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mdze trestné



stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz
pravoplatne ulozeny.

Uvedeny postup v merite veci je v pripravnom konani mozné aplikovat' vtedy,
ak nie su dané dévody pre zastavenie trestného stihania podla odseku 1 citovaného
paragrafu (vid rozhodnutie R6/77). Tato podmienka bola v posudzovanej veci s
poukazom na vysledky dokazovania splnena, nakofko z vykonaného dokazovania je
zrejmeé, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, ma znaky trestného
¢inu a bolo dokazané, Ze Cinu sa dopustil obvineny XXXXX.

Pachatelovi trestného €inu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 Trestného
zakona je mozné ulozenie trestu odnatia slobody v trvani 3 az 10 rokov.

V zmysle § 42 odsek 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatefa za
trestny Cin, ktory spachal skér, ako bol sudom prvého stupna vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok za iny jeho trestny €in, ulozi mu suhrnny trest podla zasad na ulozenie
uhrnného trestu (ukladanie jedného trestu, v pripade ak sa pachatel dopustil viacero
trestnych Cinov).

V zmysle § 44 Trestného zakona sud upusti od uloZenia suhrnného trestu
podfa § 42 alebo od uloZenia dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZeny
skorS§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocCny.

S poukazom na § 34 odsek 1 a odsek 4 Trestného zadkona (zakladné zasady
pri ukladani sankcii) som dospela k zaveru, Ze sud, beruc do uvahy v citovanych
ustanoveniach obsiahnuté zasady ukladania trestov, by pri svojom rozhodovani o
druhu a vymere trestu za stihany skutok — zlo€in kradezZe podla § 212 odsek 1,
odsek 3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) s poukazom na § 138 pismeno e)
Trestného zakona v subehu s pre€inom poSkodzovania cudzej veci podfa § 245
odsek 1 Trestného zakona (trestnda sadzba odnatia slobody na 3 az 10 rokov)
postupoval v zmysle § 44 Trestného zakona — to jest upustil by od ulozenia
suhrnného trestu, vzhfadom na skutocnost, Ze pri ukladani suhrnného trestu by sud
musel brat do uvahy to, Ze obvinenému uz bol ulozeny rozsudkom Krajského sudu
Brno v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu v Olomouci, pricom Krajsky sud v
Bratislave rozsudkom v spojeni s uznesenim NajvySSieho sudu SR pravoplatnym
29.11.2016 rozhodol, Ze vysSie uvedeny rozsudok Krajského sudu v Brne v spojeni s
rozsudkom Vrchného sudu v Olomouci sa uznava, pricom mu bol uloZeny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 11 rokov a 6 mesiacov.

Vyhodnotenim kritérii a zasad urcCujucich vymeru trestu zakotvenych
v ustanoveni § 34 a nasledujucich Trestného zakona, vySky sadzby trestu, ktory
pachatefovi za stihany trestny ¢in hrozi, pri porovnani s charakterom trestnej
¢innosti, za ktoru bol pravoplatne odsudeny rozsudkom, ako aj podmienok pre
ukladanie trestu za viac trestnych Cinov (pouzitie ustanoveni o suhrnnom treste),



som dospela k nazoru, Ze v pripade podania obZaloby a naslednom prejednani veci
na hlavnom pojednavani, mozno realne oCakavat, Ze by sud pri rozhodovani o treste
upustil od ulozenia suhrnného trestu, nakolko trest ulozeny rozsudkom Krajského
sudu v Bratislave z 05.10.2016 sp.zn. 1Ntc/9/2015 v spojeni s uznesenim
NajvysSieho sudu SR z 29.11.2016 sp.zn. 5Urto 9/2016 pravoplatnym 29.11.2016 je
dostatoCny pre naplnenie ucelu trestu, tak ako to stanovuje Trestny zakon (vid
platna judikatura R 111/64, R 48/78), a preto povazujem, v ramci zasady rychlosti a
hospodarnosti trestného konania, za dévodny postup podfa § 215 odsek 2 pismeno
a) Trestného poriadku.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Zuzana Kohutova
prokuratorka



