OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 411/17/8806-6 KoSice 21.09.2017
EEC: 2-65-508-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: preCin: nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KosSice-okolie

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1200/42 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 11. 07. 2017 v Case okolo 18.50 hod. v byte bytovky na ulici XXXXX XXXXX
poCas hadky so svojim bratom napadol svojho otca a to XXXXX, nar. XXXXX bytom
XXXXX, XXXXX, okres XXXXX - okolie a to tak, Zze ho udrel pastou do zadnej Casti
hlavy a ked sa zacal branit, tak ho udrel pastou aj do lavého predlaktia a poCas
tohto utoku sa svojmu otcovi vyhrazal, ze ho dobije a zabije, Ze je mu to jedno, ¢im
mu sposobil drobné zranenie a to trznu ranu, ktora si vyziadala jednorazové
oSetrenie bez praceneschopnosti, ¢im tymto svojim konanim vzbudil u poskodeného
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX okres XXXXX - okolie dévodnu
obavu o svoj Zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky aj uskutoCni

Okresnému uradu XXXXX - okolie so sidlom v KoSiciach



pretoze vysledky skrateného vySetrovania ukazuju, Ze nejde o trestny ¢in, ale ide
o skutok, ktory by mohol tento organ prejednat ako priestupok v zmysle zékona €.
372/90 Z. z. o priestupkoch.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, sp. zn.
ORP-596/MO-KS-2017 zo dna 11. 07. 2017 bolo vznesené obvinenie XXXXX za
preCin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vysSSie.

Po skonceni skrateného vySetrovania policajny organ predlozil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na postupenie veci.

Preskimanim spisového materidlu som zistil, Zze navrh povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Obvineny XXXXX sa priznal k spachaniu skutku. Na svoju obranu vSak
uviedol, Ze motivom jeho konania bola nespokojnost so stavom v rodine. Videl ako
jeho brat pod vplyvom alkoholu Ziadal od matky peniaze na alkohol a hranie
automatov, v désledku ¢oho doslo k vzajomnému verbalnemu konfliktu, do ktorého
sa zapojil ich otec, ktorého v afekte fyzicky a verbalne napadol.

Bez zasadnych rozporov s vypovedou obvineného vypovedal poskodeny
XXXXX st. Z jeho vypovede po vzneseni obvinenia vyplynulo, Ze v predmetny den
doslo fyzickému a verbalnemu konfliktu. Uviedol vSak, Ze z konania obvineného
nepocituje Ziadnu dévodnu obavu o svoj zivot alebo zdravie a trestné oznamenie
podal unahlene. Jednalo sa o ojedinely utok zo strany obvineného.

Svedkovia XXXXX a XXXXX wvyuzili svoje zakonné pravo a kveci
nevypovedali.

Pre€inu nebezpecného vyhrazania sa podla § 360 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Tr.
zakona dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spdsobom, Ze to méze vzbudit dévodnu obavu a tento €in
spacha na chranenej osobe.

Objektom tohto trestného ¢&inu je zaujem na ochrane jednotlivca pred
zavaznymi vyhrazkami.

Objektivna stranka tohto trestného €inu spociva vo vyhrazkach pachatela inej
osobe smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou taZkou ujmou, ato takym
spésobom, Ze to u takejto osoby méze vzbudit dévodnu obavu z ich uskutoénenia.

Z uvedeného je zrejmé, ze vyhrazanie musi byt spbsobilé vzbudit dévodnu
obavu. Dévodnou obavou sa rozumie vysSi stupen tiesnivého pocitu zo zla, ktorym
je vyhrazané.



V danom pripade s prihliadnutim na vypovede obvineného a predovSetkym
poskodeného XXXXX, ktory uviedol, Ze nema dbévodnu obavu, Zze by vyhrazky
obvineny aj realne uskutocnil, bolo vyhodnotené, Ze konanim obvineného nebola
naplnena objektivna stranka trestného Cinu nebezpecného vyhrazania pre absenciu
dovodnej obavy.

Mam za to, Ze konanie obvineného je spoloensky neprijatelné a tento skutok
mozno pravne posudit ako priestupok, na prejednanie ktorého je vecne a miestne
prislusny Okresny urad XXXXX — okolie so sidlom v KoSiciach.

Poukazujuc na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Volkai
prokurator



