OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 93/15/8807-23 Michalovce 05.10.2017
EEC: 2-66-964-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 15.4.2015, spisova znacka Pv 93/15/8807, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

aj napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného riaditefstva PZ v Michalovciach,
Okresného dopravného inSpektoratu pod ¢. ORPZ-MI-ODI2-326/2014-P z 03. 09.
2014, pravoplatnym 01. 10. 2014 bol uznany vinnym zo spachania priestupku podla
§ 22 ods. 1 pism. c) zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, za ¢o mu bola uloZena pokuta vo vySke 300 € a zakaz cinnosti viest



motorové vozidlo na dobu 12 mesiacov, dia 28. 12. 2014 v Case okolo 22.05 h, v
obci Vinné, okres XXXXX viedol osobné motorové vozidlo zn. XXXXX EC: XXXXX,
kde na lavotocCivej zakrute smerom na mesto XXXXX spésobil dopravnu nehodu.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 15.4.2015, spisova
znaCka Pv 93/15/8807, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Oddovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. Pv 93/15/8807
zo dnia 15.04.2015 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), ¢) Tr. poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie vedené pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona proti obv. ml. XXXXX na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku citovaného uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola pre podmiene¢né zastavenie trestného
stihania stanovena skuSobna doba v trvani 24 mesiacov. Predmetné uznesenie sa
stalo pravoplatnym dna 26.06.2015.

Skusobna doba pre podmienecné zastavenie trestného stihania tak obv. ml.
XXXXX uplynula diiom 26.06.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby bol vyZiadany odpis registra trestov a spravy
o povesti obvineného miladistvého.

Bolo zistené, Ze obvineny ml. XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol riadny
zivot, nedopustil sa Ziadneho trestného €inu ani zavaznejSieho priestupku, a teda
vyhovel podmienkam uvedenym v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. poriadku.

Preto bolo rozhodnuté, Ze obvineny ml. XXXXX sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Tomas Zupik
prokurator



