OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 364/17/7701-3 Bardejov 21.08.2017
EEC: 2-54-89-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 180/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- precin: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade Ze:

dna 29.03.2017 v Case okolo 15:00 hod. v pohostinstve s nazvom "U Humenika" v
obci XXXXX, okr. XXXXX, doSiel k hraciemu automatu do ktorého po pol hodine
hrania umyselne pastou pravej ruky udrel, nasledkom ¢oho rozbil dotykové sklo
hracieho automatu tzv. Tacrean, cCim takto svojim konanim spdsobil pre
poskodeného XXXXX Humenik-Pohostinstvo, s miestom podnikania XXXXX 158/3,
XXXXX XXXXX, 1CO: 33 966 907 Skodu vo vyske 905,-EUR, z ktorej $kody &ast vo
vysSke 450,-EUR ku driu 21.07.2017 uhradil.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Podla § 216 ods. 4 Tr. poriadku ukladam obvinenému XXXXX povinnost' nahradit
v skuSobnej dobe poskodenému XXXXX-Humenikovi - Pohostinstvo, Ul. Csl. Armady
€. 158/3, XXXXX XXXXX, ICO: 33 966 907 zvySok Skody vo vySke 455,-EUR.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ sp. zn. ORP-215/BJ-BJ-2017 zo dnha
31.05.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie za precin
poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zakona a suc€asne bolo podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Bardejove, trvale
bytom Ul. XXXXX €. 180/2 XXXXX, okr. XXXXX, za vysSie uvedeny precin, ktorého
sa mal dopustit tak, ze dna 29.03.2017 v Case okolo 15:00 hod. v pohostinstve s
nazvom "U Humenika" v obci XXXXX, okr. XXXXX, dosiel k hraciemu automatu do
ktorého po pol hodine hrania umyselne pastou pravej ruky udrel, nasledkom ¢oho
rozbil dotykové sklo hracieho automatu tzv. Tacrean, ¢im takto svojim konanim
spdsobil pre poSkodeného XXXXX-Humenik -Pohostinstvo, s miestom podnikania
XXXXX 158/3, XXXXX XXXXX, ICO: 33 966 907 $kodu vo vyske 905,-EUR.

Skratené vySetrovanie uvedenej trestnej veci bolo poverenym prisludnikom
PZ ukonCené dna 27.07.2017 a na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis sp. zn. ORP-
215/BJ-BJ-2017 bol dna 28.07.2017 predlozeny Okresnej prokurature v Bardejove
na dalSie konanie.

Preskumanim predmetného vySetrovacieho spisu som zistil, Ze v uvedenej
trestnej veci su splnené zakonné predpoklady a podmienky pre postup prokuratora
podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania sa ur€i obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Podla § 245 ods. 1 Tr. zakona kto zni€i, poSkodi alebo urobi neupotrebitefnou



cudziu vec a spdsobi tak na cudzom majetku malu Skodu, potresce sa odnatim
slobody az na jeden rok.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistil, Ze
v uvedenej trestnej veci je vedené konanie o precine, ktorého horna hranica trestne;j
sadzby ustanovenej Trestnym zakonom neprevysSuje pat rokov.

Sucasne som zistil, Ze obvineny XXXXX vo svojej vypovedi pred poverenym
prislusnikom PZ dna 18.07.2017 dal suhlas na pripadny postup podla § 216 ods. 1
Tr. poriadku, vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, jeho spachanie popisal
anie su odbvodnené pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a zrozumitelne. Z vypovede taktiez vyplyva, Ze obvineny sa s
posSkodenym na uhrade zvySnej Casti Skody ustne dohodol vo forme splatok v
najblizSom obdobi, ked uvedenu sume zarobi, priom chce tak urobit do troch
mesiacov odo dna vysluchu, t. j. odo dnha 18.07.2017.

Z vypovede poskodeného XXXXX -Humenika zo dna 21.07.2017 som zistil,
Zze obv. XXXXX mu z vycislenej Skody vo vySke 905,-EUR uhradil sumu 450,-EUR,
teda zo spOsobenej Skody vo vySke 905,-EUR zostava obvinenému uhradit’ zvySok
Skody vo vySke 455,-EUR, pricom uviedol, Ze na uhrade zvysnej Casti Skody sa s
obvinenym XXXXX ustne dohodol vo forme splatok.

Z podanych charakteristik na obvineného XXXXX z miesta trvalého bydliska,
z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, z odpisu z registra trestov GP SR
som zistil, Ze v osobe obv. XXXXX ide o osobu, ktora doposial nebola postihnuta v
priestupkovom konani, odsudeny nebol a viedol riadny Zivot.

Vzhladom na osobu obvineného a s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot
a okolnosti pripadu mozZno rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania povaZovat za dostacujuce.

Kons$tatujuc splnenie predpokladov a podmienok pre postup prokuratora
podfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku bolo preto rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania obv. XXXXX.

V sulade s ustanovenim § 216 ods. 4 Tr. poriadku bola obvinenému XXXXX
uloZzena povinnost pocCas skusobnej doby podmieneéného zastavenia trestného
stihania podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku uhradit poSskodenému zvySok spdsobenej
Skody vo vysSke 455,-EUR.

V sulade s ustanovenim § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obv. XXXXX uloZzena
skusobna doba vtrvani jedného roka, ktora zacina plynut pravoplatnostou
uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Martin Tuleja
prokurator



