OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 239/17/3301-12 Banovce nad Bebravou 04.10.2017
EEC: 2-23-29-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine vyplyva ako
rodiCovi povinnost prispievat na vyZivu svojich nezaopatrenych deti a rozsudkom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢&. k. 1P/134/2011-72 zo dria 30.07.2012,
pravoplatnym dna 10.08.2012 bol zaviazany prispievat na vyzivu svojej maloletej
dcéry XXXXX, narodenej diia XXXXX sumou vo vySke 150 Eur mesacne a na vyzivu
svojej maloletej dcéry XXXXX, narodenej dha XXXXX sumou vo vySke 100 Eur
mesacne vzdy do 15. dia vtom ktorom mesiaci vopred k rukam opravnenej, ich
matky XXXXX, trvale bytom Banovce nad Bebravou, XXXXX €. 322, ktorej boli
zverené do osobnej starostlivosti, si svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného
umyselne neplnil v obdobi od 15.02.2017 do 23.06.2017, v ktorom obdobi ked
pracoval, pracovny pomer bol ukonéeny v skuSobnej dobe zo strany zamestnanca,
nasledne pracoval len na dohodu o pracovnej cinnosti, ktoru ukoncil dohodou
o skonCeni  dohody o pracovnej Cinnosti, vyZivovaciu  povinnosti  si
u zamestnavatelov nenahlasil, a ked nebol zamestnany, nemal dostato¢ny prijem na



platenie vyzivného, pracu si nehfadal anezaevidoval sa ako uchadzac
o zamestnanie na prislusnom urade prace, socialnych veci arodiny, ¢im sa jej
plneniu vedome vyhybal, pri€om v sledovanom obdobi mu vznikol dlh na
nezaplatenom vyZivnom na mal. dcéru XXXXX vo vyske 715 Eur a na nezaplatenom
vyzivnom na mal. dcéru XXXXX vo vyske 476,59 Eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ, Okresného riaditelstva PZ
v Banovciach nad Bebravou uznesenim zo dia 14.07.2017 pod CVS:ORP-145/BN-
BN-2017 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetom uzneseni. Povereny prisluSnik Obvodného
oddelenia PZ, Okresného riaditelstva PZ v Banovciach nad Bebravou uznesenim zo
diia 23.08.2017 pod CVS:ORP-145/BN-BN-2017 podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 odsek 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

V pripravhom konani bol vykonany vysluch obvineného XXXXX, svedkyne
poskodenej XXXXX, do vySetrovacieho spisu boli zabezpefené rozsudok Okresného
sudu Banovce nad Bebravou €. k. 1P/134/2011-72 zo dna 30.07.2012, pravoplatny
dria 10.08.2012, ktorym bola obvinenému uloZena vyZzivovacia povinnost, rodné listy
maloletych deti, postové poukazky o platbach vyzivného, spravy Socialnej
poistovne, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce
nad Bebravou, spravy zamestnavatelov, sprava z Ustavu na vykon trestu odfatia
slobody a Ustavu na vykon vazby llava adal$i spisovy material. V priebehu
vySetrovania bolo zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou C.
k. 1P/134/2011-72 zo dna 30.07.2012, pravoplatnym dna 10.08.2012 bol obvineny
zaviazany prispievat na vyzivu svojej maloletej dcéry XXXXX sumou vo vySke 150
Eur mesacCne a svojej maloletej dcéry XXXXX sumou vo vySke 100 Eur mesacCne
vzdy do 15. diia vtom ktorom mesiaci vopred krukdm opravnenej, ich matky
XXXXX. Obvineny si zavinene neplnil vyzivovaciu povinnost' na svoje maloleté deti
od 15.02.2017 do 23.06.2017, ked od 24.06.2017 doposial' je vo vykone vazby
v UVV llava v inej trestnej veci. Obvineny XXXXX nie je evidovany na Urade prace,
socialnych veci arodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou od
20.04.2016, kedy bol vyradeny pre nespolupracu s uradom. Obvineny bol
zamestnany v spolo¢nosti Trenkwalder, a.s. od 01.02.2017 do 02.02.2017
a pracovny pomer bol ukonéeny v skusobnej dobe zo strany zamestnanca. Nasledne
bol zamestnany v spolo¢nosti Kebab sever, s.r.o. na dohodu o pracovnej Cinnosti
v obdobi od 19.05.2017 do 31.05.2017, kedy bola ukonfena na zaklade dohody
o skon€eni dohody o pracovnej C¢innosti. Obvineny si vyZivovaciu povinnosti
u zamestnavatelov nenahlasil. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
a Ustavu na vykon vézby llava vyplynulo, Ze obvineny nie je pracovne zaradeny
z kapacitnych dévodov, a teda nepobera pracovnu odmenu a nie je poberatelom
iného prijmu. Obvineny pri svojom vysluchu uviedol, Ze si je vedomi svojej
vyzivovacej povinnosti voCi svojim maloletym detom, vyZivovaciu povinnost si
neplnil, pretoze bol bez prijmu, svojho konania olutoval. V priebehu vySetrovania,



obvineny dna 19.09.2017 uhradil poStovou poukazkou svedkyni poskodenej XXXXX
sumu 1.250 Eur ako dIZzné vyzivné za obdobie od februara 2017 do juna 2017.
Uvedenu skutoCnost potvrdila vo svojej vypovedi svedkyna poskodena XXXXX
s tym, Ze obvineny uhradil celé dIZzné vyzivné, o Com svedci tieZ fotokdpia postovej
poukazky, ktora je sucCastou vysetrovacieho spisu. Z vykonaného dokazovania bolo
tiez zistené, Ze v priebehu neplatenia vyzivného maloleté deti XXXXX a XXXXX
netrpeli nudzou a obdobie neplatenia vyZivného na nich nezanechalo trvalo
nepriaznivé nasledky. Na zaklade uvedeného bolo preukazané, Ze skutok sa stal,
tento skutok ma znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2
Trestného zakona, z ktorého je usvedCovany obvineny XXXXX, ktory vSak vyuZzil
intitut ucinnej lutosti podfa § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, dizné
vyzivné uhradil, ¢im zanikla trestnost’ inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, trestnost’ trestného cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom ku skuto€nosti, Ze obvineny XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost,
ktoru ma voci svojim maloletym detom XXXXX a XXXXX, za obdobie, za ktoré je
trestne stihany v celom rozsahu splnil skér, neZ sa sud odobral na zavere¢nu poradu
a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, v zmysle osobitného ustanovenia
o ucinnej lutosti podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona, zanikla.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



