
OKRESNÁ PROKURATÚRA POVAŽSKÁ BYSTRICA

Ľ. Štúra 1, 017 01 Považská Bystrica 1

Číslo: Pv 542/17/3306-6 Považská Bystrica 20.09.2017

EEČ: 2-26-83-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Považská Bystrica

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

hoci bol ako otec plnoletého XXXXX, nar. XXXXX, študenta XXXXX povinný podľa
Zákona o rodine, ako aj na základe uznesenia Okresného súdu XXXXX, sp. zn.
XXXXX XXXXX právoplatného dňom XXXXX, prispievať na jeho výživu po 110,- €
mesačne, vždy do 15. dňa v mesiaci, do rúk oprávneného XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX okres XXXXX, túto povinnosť neplnil v určenej výške pravidelne, a to ani v
mieste bydliska oprávneného, v XXXXX, okres XXXXX, ani na inom mieste a tejto
povinnosti sa úmyselne vyhýbal tak, že napriek tomu, že bol zamestnaný na
Obecnom úrade XXXXX, okres XXXXX, a to od 01.11.2016 do 31.07.2017 na dobu
určitú, kde dosahoval zárobok v takej sume, z ktorej mohol výživné platiť v určenej
výške, zamestnávateľovi vyživovaciu povinnosť nenahlásil a ani sám výživné v
určenej výške neplatil, čím mu za obdobie
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od marca 2017 do konca júna 2017, vznikol dlh na výživnom v celkovej výške 180,-
€, lebo časť výživného vo výške 260,- € počas kritickej doby uhradil,

lebo zanikla trestnosť činu tým, že obv. XXXXX si svoju vyživovaciu povinnosť
dodatočne splnil v celom rozsahu a trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky na
oprávneného XXXXX.

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Obvodného oddelenia PZ XXXXX
ČVS:ORPXXXXX zo dňa 01.07.2017 bolo podľa § 190 ods. 1 Tr. por., začaté trestné
stíhania vo veci prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 2 Tr. zák. za
kritické obdobie od marca 2016 do konca mesiaca jún 2017 a následne uznesením
zo dňa 21.07.2017 bolo podľa § 206 ods. 1 Tr. por., vznesené obvinenie XXXXX, pre
prečin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 2 Tr. zák., na tom skutkovom
základe, ako je to uvedené vo výroku tohto uznesenia. Poverený príslušník PZ v
uznesení o vznesení obvinenia ustálil ako kritické obdobie neplnenia vyživovacej
povinnosti obv. XXXXX, voči synovi, oprávnenému, poškodenému XXXXX, len
obdobie mesiacov marec 2017 až jún 2017, vzhľadom na zistené dôkazy a ich
vyhodnotenie nielen jednotlivo, ale aj v ich vzájomnej súvislosti. Za uvedené kritické
obdobie mal obv. XXXXX vzniknúť dlh na výživnom vo výške 180,-€, lebo bolo
zistené, s prihliadnutím na výpoveď obv. XXXXX, výpoveď poškodeného
oprávneného XXXXX a fotokópie poštových poukážok, že obv. XXXXX počas týchto
mesiacov sám výživné aj čiastočne platil a takto uhradil titulom výživného celkom
sumu 260,-€. Pretože za kritické obdobie 4 mesiacov mal obv. XXXXX uhradiť
celkom 440,- € a zaplatil len 260,-€, vznikol mu na výživnom dlh v celkovej výške
180,-€.

Poštovou poukážkou zo dňa 31.08.2017, podacieho čísla 171, obv. XXXXX
uhradil celý dlh na výživnom v sume 190,- €, pričom od mesiaca júl 2017 už riadne
výživné na svojho syna platil, v sume určenej rozhodnutím súdu, teda po 110,- €
mesačne.

Preskúmala som vyšetrovací spis ČVS:ORP-XXXXX ktorý sa na predmetnú
trestnú vec vzťahuje a ktorý mi predložil poverený príslušník PZ dňa 07.09.2017, s
návrhom na zastavenie trestného stíhania proti obv. XXXXX, pre prečin zanedbania
povinnej výživy podľa § 207 ods. 2 Tr. zák., v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 písm.
h/ Tr. por., s poukázaním na ustanovenie § 86 ods. 1 písm. a/ Tr. zák., o účinnej
ľútosti, ktoré obv. XXXXX využil a zistila som, že návrh povereného príslušníka PZ
je dôvodný.

Z vyšetrovacieho spisu, z výpovede obv. XXXXX zo dňa 31.08.2017, je
zrejmé, že mal vedomosť o výživnom na svojho syna XXXXX, vedel o tom, že má
povinnosť posielať mesačne po 110,-€ do jeho rúk, nepodal návrh na zníženie tejto
sumy, lebo nechcel syna o peniaze "pripraviť" a myslel si, že to časom doplatí.
Priznal, že výživné nemohol každý mesiac platiť vo výške 110,- €, lebo z jeho mzdy
mu boli vykonávané zrážky na základe exekúcie v prospech Všeobecnej zdravotnej
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poisťovne a.s., pobočka XXXXX, ale aj napriek tomu sa snažil aspoň menšími
finančnými čiastkami výživné platiť. Nakoniec uhradil dlh na výživnom dňa
31.08.2017 poštovou poukážkou v sume 190,-€.

Svedok a poškodený XXXXX potvrdil v poslednej výpovedi zo dňa
06.09.2017, že obdržal čiastku vo výške 190,- €, ako úhradu dlhu na výživnom,
uviedol, že porozumel tomu, prečo bola kritická doba ustálená na 4 mesiace a dodal,
že neplatenie výživného nemalo pre neho trvale nepriaznivé následky.

Medzi ďalšie dôkazy listinného charakteru patrí uznesenie o schválení zmieru
medzi obvineným XXXXX a oprávneným XXXXX, potvrdenie vysokej školy, ktorú
navštevuje oprávnený XXXXX s tým, že študuje formou denného štúdia, správy na
obv. XXXXX z príslušného úradu práce, sociálnej poisťovne a ďalších inštitúcií
okresu XXXXX, od zamestnávateľa obvineného, z Obecného úradu XXXXX,
fotokópie poštových poukážok, správa XXXXX, exekútora z Exekútorského úradu
XXXXX odpis z registra trestov na obvineného, výpis z priestupkového registra.

Zo správy Úradu práce soc. vecí a rodiny XXXXX je zrejmé, že obv. XXXXX
bol touto inštitúciou evidovaný ako uchádzač o zamestnanie od 01.07.2016 do
31.10.2016, dňom 01.11.2016 sa zamestnal na Obecnom úrade XXXXX na dobu
určitú, do 31.07.2017, ale vyživovaciu povinnosť zamestnávateľovi nenahlásil. Obv.
XXXXX poberal dávky a príspevky v hmotnej núdzi v sume od 124,70 € do 61,60 €
od 01.08.2016 do konca mesiaca november 2016 a úradom práce mu bol vyplácaný
aj osobitný príspevok a to v období od 01.11.2015 do 31.03.2016, v sume 63,70,- €.

V rámci exekúcie boli obv. XXXXX vykonávané zrážky z jeho mzdy Obecným
úradom XXXXX až do konca februára 2017, v dôsledku čoho mu bola vyplácaná
zamestnávateľom len mzda vo výške životného minima, v sume 198,06 €. Po
skončení exekúcie mu Obecný úrad XXXXX vyplácal mzdu vo výške 435,-€.

Vyhodnotením horeuvedených dôkazov jednotlivo, ako aj v ich vzájomnej
súvislosti, možno konštatovať, že obv. XXXXX naplnil svojím konaním zákonné
znaky skutkovej podstaty prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 2 Tr.
zák..

Podľa § 86 ods. 1 písm. a/ Tr. zák. trestnosť trestného činu zaniká aj vtedy, ak
ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Tr. zák., ak trestný čin
nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr,
než sa súd odobral na záverečnú poradu.

Podľa § 215 ods.1 písm. h/ Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Pretože obv. XXXXX uhradil dlh na výživnom ešte v priebehu prípravného
konania a prečin, z ktorého bol obvinený, nemal trvalo nepriaznivé následky na
oprávneného jeho plnoletého syna, čím využil ustanovenie o účinnej ľútosti, bolo
možné rozhodnúť tak, ako je uvedené vo výroku tohto uznesenia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Vašutová
prokurátorka


